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LA COLONIZACION NO HA TERMINADO
TODAVIA: EVIDENCIAS EN LA DEGRADACION
DE LA NATURALEZA 'Y DE LA SOCIEDAD

RAFAEL EMILIO YUNEN'

Siempre se ha puesto en discusién la fecha exacta de la llegada
de los europeos a América. Sin embargo, la gran importancia que
tiene el 1492 no radica en determinar si esta fue la fecha del primer
grupo europeo que llegé a este continente. La importancia real de
la llegada de Col6n a estas tierras radica en que a partir de ese afio
se inicié ininterrumpidamente la explotacién de la gente y de la
naturaleza de América por parte de grupos humanos que procuraban
financiar exclusivamente el desarrollo de Europa extrayendo para
ello las riquezas de este continente.

Fue a partir de 1492 que una cosmovision del mundo comenzd
a ser sustituida violentamente por otra visidn que practicaba ideas,
costumbres, habitos y tecnologias diferentes. Esta fecha es entonces
elinicio de una violenta imposicién de un sistema extraio de usar la

*  Centro de Estudios Urbanos y Regionales. Pontificia Universidad Catdlica
Madre y Maestra. Santiago de los Caballeros, Repiiblica Dominicana.
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tierra y los recursos que era muy distinto a los sistemas nativos de
utilizacién del medio ambiente.

Cualquier modelo de utilizacién de recursos tiene tres elementos
que lo componen: la sociedad, la tecnologia y el medio ambiente.
Dentro del ambito social se determina cudles grupos humanos se van
abeneficiar del uso de los recursos naturales. Es en lasociedad donde
se generan las decisiones de cudles recursos naturales se van a
priorizar y con cuéles tecnologfas estos se van a explotar.

Pricticas coloniales

La llegada definitiva y "para quedarse” de los europeos a Amé-
rica ocasiond el choque de dos grandes grupos sociales, donde uno
de ellos tenfa una decisién predeterminada: "fa tierra a la que vamos
a llegar debe servir a nuestros intereses y por lo tanto su forma de
utilizacién debe ser impuesta por nosotros porque somos superiores
aellos”.

Esta concepcién del mundo y de sus cosas a partir de una
perspectiva de conquista y de dominacién "por derecho natural y
hasta divino" implicaba una serie de prejuicios que tenian que impo-
nerse sobre los terrenos y las sociedades que se querian someter al
dominio europeo:

a) Elnativo se percibié como un salvaje desnudo que tenia que
ser "civilizado™ por los valores culturales europeos.

Sin embargo, la finalidad de esta "forma de civilizacién" era

hacerlo "itil, manejable y servicial” para los intereses europeos.

b) Para lograr lo anterior habia que hacer sentir la autoridad
con armas, escudos, legitimacién de la "toma de posesion”,
etc.

C

g

Una vez iniciado el contacto y ante el asombro o resistencia
de los nativos sc ordené la sumisién de estos a los deseos y
reclamos de los invasores.

d

Se inicié la de recursos que
no eran prioritarios para la fonna de vida de la poblacién
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nativa, pero que significaban mucho para los intereses euro-
peos.

€

Estas nuevas explotaciones implicaron el desarrollo o adap-
tacién de tecnologias que, a corto plazo y sin consideraci6én
de 1a gente ni de la naturaleza, produjeron riquezas que se
embarcaron ripidamente para Europa.

iHerencia colonial?

Los resultados fueron una extraordinaria acumulacién de be-
neficios en los centros metropoli y una desar ién total
de la sociedad nativa con la subsecuente degradacién de su medio
ambiente. Ademis, la configuracién de una especic de colonialismo
interno dirigido por grupos élites locales que, a través del entreguis-
mo y la corrupcién, se asociaron con las formas del colenialismo
externo.

Estos elementos han sido vistos como la "herencia colonial” que
los pueblos sometidos se han visto forzados a mantener: 1) reitera-
cién constante de la autoridad que viene de afuera; 2) infrava-
loracién de los deseos, necesidades y recursos basicos de la poblacién
nativa, esto es, pérdida de la habilidad de controlar su propio
destino; 3)imposicién de tecnologias para la explotacién de recursos
no prioritarios; 4) colonialismo interno asociado al colonialismo
externo; 5) pobreza o miseria por la degradacion social permanente;
y 6) degradacién ambiental acelerada.

En realidad no existe tal "herencia colonial” de América Latina
porque el sistema de explotacién atin no ha muerto, sino que perma-
nece vigente. No hay "herencia colonial” todavia. Lo que si persiste
es el mantenimiento de précticas coloniales en una region de Amé-
rica que, para atarla avin ms al exterior, se le puso el calificativo de
"Latina".

La resistencia también continiia hasta hoy

Seria injusto que no se seialaran los constantes movimientos de

r ia a la domi que se on desde los mismos
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inicios de la colonizacién. De hecho, se ha escrito y se ha resaltado
més la dominacién que la resistencia, aun reconociendo

la extraordinaria fuerza que esta ditima ha tenido que desarrollar
para hacerse sentir por encima de la opresién y de la represién
constante y desproporcionada. El valor de los movimientos de resis-
tencia radica en demostrar que lo nativo, lo propio, lo original, existe
y se ha mantenido a pesar de la barbarie y la explotacion.

En la zona del Caribe, la resi: ia ha tenido disti ife
taciones. Desde los primeros movimientos cimarrones que llevamn
alos indi y esclavos a refugiarse en las montaiias inexpug;
hasta algunos de los actuales grupos migratorios que todavia ven en
la didspora uno de los reductos para reorganizar la liberacién de sus
territorios.

Esa fuerza interior que clama por el respeto a la gente y a la
naturaleza local es todavia una de las constantes que se verifican aun
dentro del proceso de colonizacién. En la actualidad, esta resistencia
sigue existiendo aunque cada cierto tiempo es ahogada por un bafio
de sangre. La interrupcién y reorientacién de las iniciativas locales
sigue siendo una prictica colonialista.

Hay quienes creen que estos grupos locales ya no son "natives”
y, por lo tanto, no les luce manifestarse en contra del colonialismo
porque ellos tienen también "sangre extranjera”. Sin embargo, el
punto no es que muchos de los actuales habitantes de Latinoamérica
seamos més parecidos a los europeos que a los

nativos. El punto es que la mayoria de los europeos y otras
naciones extranjeras nos tratan todavia como ellos trataron a los
nativos en Latinoamérica: esclavos en su propia tierra que tienen
valores imp s que p den al un "desarrollo” desde el
punto de vista extranjero.

Por otro lado, también hay quienes creen que muchos de los
grupos indigenas que existian en América a la llegada de los euro-
peos, habfan venido de otras tierras (Asia del Pacifico) y que también
habian sometido cruelmente a los originales habitantes de este
continente. Los que asi piensan consideran que no se puede tnica-
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mente hablar del "sometimiento europeo® porque primero hubo el
"sometimiento de indigenas de parte de otros indigenas”. No se
puede negar que este proceso existié y que el mismo no estuvo
exento de ciertas dosis de barbarie y exterminio.

Pero lo que si hay que destacar es que una vez que los grupos
indigenas dominantes estuvieron asentados, ellos mejoraron, am-
pliaron y desarrollaron sistemas colectivos de explotacion de recur-
sos que trajeron més beneficios para toda la poblacién que los
antiguos sistemas que se habian desarrollado en estas tierras.

Por consiguiente, hay una gran diferencia entre: a) la domina-
ci6én para beneficiar Gnicamente a los invasores y b) la dominacién
para beneficio de la poblacién local con el consiguiente respeto por
la naturaleza.

Légica extranjera vs. logica nativa

Una muestra de esta Gltima forma de dominacién la vemos
reflejada en el sistema de explotacién de recursos naturales que
existia en los Andes antes de la llegada de los europeos. Arrieta
Abdalla' en su estudio sobre la "geopolitica de los invadidos” nos
revela que, en América del Sur, ocurrid lo siguiente:

A través de un milenario proceso de formacion, las diversas culturas
americanas habfan llegado a una rélativa consolidacion de las estrategias
que desarrollaron y aplicaron con éxito en un 4mbito de la extension y
complejidad ecolgica del "Nuevo" Mundo. Esto quiere decir que habfan
logrado coherencia entre territorio, recursos, poblacion, idioma, cultura,
formas de organizacién social del trabajo, la propiedad y el
gobierno...Conviene detenerse en la 1ogica que movi6 a millones de
personas a ocupar regiones tan extensas y heterogéneas como la desértica
Costa del Pacffico; los valles intermedios, escalonados a lo alto de 3,000
metros; el altiplano a 4,000 metros; las montafas y laderas a 5,000; los
yunga de la vertiente oriental de la cordillera que descienden hasta las
llanuras y selvas, para llegar nuevamente a la costa, pero del Atldntico.

La Idgica nativa de utilizacion del medio ambiente, llamada también
"estrategia global andina”, llevé al control vertical de va- rios pisos
ecolégicos para desarrollar asf la economia de las sociedades indfgenas
sudamericanas. Esta estrategia ecolGgica constituy6 la mayor defensa
contra la ia, las naturales, la
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y, sobre todo, el i
y conservacion de los diversos sistemas (Ibidem).

En efecto, las costas del Pacifico dependian del agua dulce que
provenia de los Andes, y las mesetas altiplanicas dependian a su vez
de otros recursos que tenian que buscar o intercambiar cerca de la
zona costera. Los habi de los ecosi: Ivéticos, por su
parte, tenian que remontar los rios para encontrar en las cordilleras
mejores formas de vida, mientras que los pobladores andinos des-
cendian a las zonas tropicales por la abundancia de productos ex-
clusivos de esa zona.

Para ln_grar esta "explotacion simulidnea y combinada de todos los pi.mr

en una mlensa i6n colectiva, por Iazos
familiares, comunales, étnicos ¢ interétnicos en ese orden- y la propiedad
comunitaria sobre la tierra. Debfa estar garantizada una infalible reci-
procidad en e trabajo, los scrvnclos y las obllgacloncs wmunales, mmo
también
la participacitn de los frutos del trabajo en los distintos pisos” (Ibldem)

La liegada de los conquistadores europeos interrumpi6 este
milenario proceso de consolidacién cultural, destruy6 los "archipié-
lagos verticales” y comenz6 un proceso de aniquilamiento o some-
timiento de la poblacién. Mds atin, la presencia europea en América
vino a privilegiar las costas, dinica via de acceso a sus metrépolis, con
lo cual se destruia la logica de la utilizacién vertical de los pisos
ecolGgicos para dar paso a una serie de divisiones horizontales sin
integracién entre si: economia costera vs. economia serrana vs.
economia selvética.

Si la navegaci6n obligé a tener plantaciones y otros cultivos en
las costas para abastecer a los barcos, la mineria en las montafias
obligd a que las mismas fueran organizadas para producir alimentos,
tejidos y madera para satisfacer las necesidades de los mineros. Asi
se fue creando una perjudicial divisién de cada piso ecoldgico como
si fueran escalones independientes unos de otros. Quedd asi sepul-
tada la estrategia de interd dencia que a los indig les habia
dado tan buenos resultados.
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La zona del Caribe mostraba también un sistema nativo de
explotacién de recursos les que fue drasti alterado
por el sistema colonial. La mayoria de estos pobladores originales
eran cazadores y recolectores, pero también existieron pueblos agri-
cultores que se habian desarrollado mas en el Caribe continental que
enel insular. La forma tipica de usar la tierra consistia en el conocido
sistema de "tumba y quema” que permitia cultivos heterogéneos en
pequeiias parcelas de bosques. A un periodo de utilizacién le seguia
otro de descanso y luego que el bosque se autoregeneraba, entonces
se volvia a talar y quemar en ese mismo lugar. La racionalidad de este
sistema permitia un uso eficiente de la energia y, al mismo tiempo,
aseguraba la alimentacién de la poblacién.

Los pueblos cazadores, por su parte, obtenfan todo tipo de
productos provenientes del bosque y aquellos que vivian en zonas
semidesérticas aprendieron a manejar el agua haciendo un uso
eficiente de la misma. La satisfaccién de las necesidades era la
medida que determinaba el reconocimiento y la utilizacién de los
recursos, asi{ como la tecnologia a emplear que no requeria un alto
nivel de especializacién porque tampoco eran altos los requerimien-
tos de acumulaci6n ¢ intercambio. De ahi es que se entiende por qué
estos sistemas de explotacién utilizaron una gran variedad de espe-
cies animales y lesy ieron una productividad de largo
plazo sin perjuicio degradante para el medio ambiente.”

El modelo de explotacién colonial impuso unos requerimientos
que alteraron la racionalidad de los sistemas nativos de uso delsuelo:
se priotizaron las minas como recursos a extraer; se devastaron los
bosques para maderas preciosas y otras construcciones locales; se
abusé de la mano de obra indigena hasta llegar a la exterminacién
total en menos de los primeros 50 afios (como fue el caso de la isla
Hispaniola); se introdujeron enfermedades que aqui no se conocian;
se reemplaz6 la mano de obra por esclavos africanos y se determind
que los restantes elementos de la naturaleza solamente podian ser
utlllzados ‘enun nivel aiin mfenoralminuno necesario para mantener
una masa de trabajad d da a la extraccién de

minerales y a las plantaciones esclavistas” (Ibidem). Asi fue: no
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solamente le quitaron la vida a los indigenas sino que también le
quitaron los recursos que mantendrian otras vidas.

El estudio de Guerrero y Maggiolo’ sobre los inicios de la colo-
nizacién en América revela que veinte afios después de la llegada de
los europeos a la Hispaniola, esto es, en 1514, quedaban 25,503
habitantes nativos que es igual a menos del 7% de la poblacién
originaria. A casi un siglo de colonizacién no quedaban rastros de la
poblacién indigena en toda la isla. Sin embargo, habria que destacar,
como bien hacen estos autores, que el avance de los colonizadores
hacia el interior de esta isla y de otros lugares, no se dio por la
supuesta supremacia de la sabiduria europea, sino porque fueron
los indigenas quienes aportaron gufas, traductores, alimentacidn,
mestizaje y constructores de pueblos.

En otras palabras, los europeos sobrevivieron porque tuvieron
que "indianizarse”, pero ain dentro de ese proceso iban destruyen-
do a la poblaci6n y a la naturaleza indigena. (Todavia hoy en dia
existe la practica colonial que se basa en sacar la mixima ventaja de
la poblacién pobre mientras la convierte en miserable, para luego
reemplazarla por otro tipo de mano de obra. Con razén el Presidente
Bush denominé recientemente a Cristdbal Colén como un "neolibe-
ral").

El intercambio de recursos entre culturas: un balance

El hecho de que el aporte indigena a Europa fue mucho mayor
que el aporte de ese continente a América parece comprobarse en
una reciente publicacién de la revista de la National Geographic
Society.! En el plano de los recursos naturales, América aport6 al
resto del mundo: cacao, girasoles, yuca, mani, batata, papa (3,000
variedades tenian los incas), tabaco, vainilla, pifia, pimientos, maiz
(se utilizaba en México desde hace 7,000 aiios como alimento y
forraje), frijoles, calabazas, pavos, tomates y variedades nuevas de
algodén que permitieron mejores textiles.

Para el resto del mundo y con el paso del tiempo, los granos de
maiz se convirtieron en sumaniente importantes, las papas alejaron
el hambre de Europa, un tipo de batata (sweet potato) disminuyd la
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dependencia que China tenia en el arroz y los palos de tinte de
Meéxico, Perii y Brasil adquirieron tanto valor como las especies del
Lejano Oriente (Ibidem).

Los europeos trajeron a América otra gama de productos que
no solo provenian de su continente, sino también de Asia y Africa.
No obstante, en términos objetivos (y queriendo interpretar correc-
tamente el informe antes mencionado) parece que el aporte que vino
de Europa no fue tan significativo para la poblacion local. A través
de los europeos se introdujo café, trigo, cebada, centeno, avena,
ganaderia, tecnologia para transporte, flores, etc. Pero también
vinieron enfermedades y plagas, talleres textiles (que funcionaron
de manera muy parecida a las maquiladoras o a los talleres de las
actuales zonas francas industriales), ideclogias... y esclavos: 10 millo-
nes arribaron a América, mientras 2 millones se murieron en el
camino. En total, unos 4 millones vinieron al Caribe, 2.5 millones al
Brasil y el resto a Norteamérica (Ibidem).

Todo lo que se practico en el primer siglo de la colonizacién
sirvi6 de base para un sistema brutal de sometimiento y degradacion
de estos territorios que atin se mantiene. La perpetuacién de este
sistema colonial se explica porque la hegemonia europea se basé en
un excesivo uso de la fuerza determinado por la necesidad constante
de expansidn y crecimiento que tenia este centro del poder mundial.
Entre fines del XIX y comienzos de este siglo, Norteamérica heredé
efectivamente la capacidad de ser el nuevo centro hegeménico del
mundo. Este proceso si puede consid como una verdadera
"h ia colonial", pero para y ampliar los mecanismos
de colonizacién a través del poder militar, tecnoldgico y financiero
impuesto al resto del mundo.

La evolucién de la degradacién social y ambiental en dos paises
del Caribe (Haiti y Dominicana) pueden evidenciar que los
mos de colonizacién han cambiado solo de forma, intensidad y
patrdn, pero se han mantenido vigentes hasta hoy.




Deos historias coloniales en una misma isla

Elcasode Haititiene una historia que Georges Anglade la define
como "de los bosques de 1664 a los montes pelados de 1982". Este
cambio de paisaje s6lo puede entenderse junto con el cambio de
explotacién del suelo haitiano, ocasionado por los cambios sucesivos
de la "puesta en valor" de algin recurso. Los primeros colonizadores
de Haitile dieron valor alos llanos para la cafia de aziicar; luego vino
desde Europa el "frenesi del café® y lo que se valorizé fueron los
bosques de las montaiias haitianas. Esta segunda gran intervencién
sobre la naturaleza fue mucho mas acelerada que la de los llanos
debido a que hubo més presiones de la demanda externa y menos
limitaciones técnicas... por consigui hubo més degradacién am-
biental.

Los periodos de plamaclones colomales fuemn susmuldos du-
rante la repiblica por algunas pl & I
y, también, por la conquista de las montaiias de parle de un campe-
sinado independiente y numeroso que fue cayendo en un régimen
de aparceria. Finalmente, el sistema de explotacién del suelo que se
impuso luego de la intervencién norteamericana, reforzé el énfasis
en las plantaciones, aument6 las inversiones extranjeras y centralizé
los beneficios en Puerto Principe, todo lo cual ha recrudecido los
efectos de la aparcerfa minifundista, incrementandose la degrada-
cién ambiental y cultural que hoy se observa en Haiti (Yunén®
comenta la obra de Anglade* sobre esta evolucién diferenciada de
la degradacién ambiental).

pro

Eli caso de la Repiiblica Domini bién se explica por los
efectos del colonialismo, aunque se diferencia de Haiti en el hecho
de que la "carga colonial" pesé menos en Dominicana durante los
siglos XVII-XIX. En efecto, en esos dos siglos el lado oriental de la
Isla de Santo Domingo o Saint Domi; estuvo semidespoblado y
en estado de virtual abandono de parte de Espaiia. Todavia en el
mlsmo si iglo XIX la mtenSIdad de la explotacién en larecién formada

Dxc i erab baja y esto podia evidenciarse
porque el arado se introdujo después de la mitad del siglo y habia
una gran cantidad de bosques virgenes.
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Esta es la razén que explica por qué hay diferencias aparentes
entre el espacio haitiano y el espacio dominicano. Simplemente, un
lado de la isla fue explotado primero que el otro lado, pero con
mecanismos colonizadores parecidos. Cuando Haiti proclamé su
independencia en 1804, los nuevos ciudadanos recibieron de Francia
un territorio sumamente degradado, con una poblacién numerosa y
con niveles miserables de vida. Es esa la base sobre la cual Haiti
empez6 a caminar como naci6n independiente y, peor aiin, a todo
eso se le agregd el pago de una indemnizacién que Francia le impuso
por los "dafios ocasionados” debido a la creacién de la nueva repii-
blica. 8i a esto se le afaden los efectos del "colonialismo interno”
ocasionados por una élite mantenida desde el extetior, entonces
cabria preguntarse:

Cémo el territorio haitiano no iba a estar més degradado que
el dominicano hasta bien entrado el siglo XX?. {Son los haitianos
y su independencia los "culpables” de esa situacién o son los meca-
nismos colonizadores y su secuela de resultados degradantes los que

dad ! hd

amente ican el rollo haitiano y sus enormes

problemas ambientales en el siglo XX?.

Aunque no lo parece, més triste es el caso actual de la Repiblica
Dominicana. De un territorio rico en recursos naturales que existia
a principios de este siglo, se ha pasado a un ecosistema amenazado
por todas partes y con serios problemas de deforestacion, erosién y
agotamiento de aguas y suelos en los umbrales del siglo XXI. {Por
qué el medio ambi de la Repiblica Domini esta llegando
cada dfa més a parecerse al de Haiti, al extremo que su tasa de
degradacion es proporcionalmente més acelerada en los dltimos
afios?. {Serd verdad que lo que le tardé més de trescientos afios
(1660-1990) a Haiti para llegar a su estado actual le va a tomar
solamente algo més de cien aios (1870-2010) a Dominicana para
arribar a un estado parecido?

En resumen, el énfasis de los mecanismos colonizadores se ha
aplicado con diversos niveles de intensidad y en diversos momentos
aambos lados de la misma isla. El turno le tocd primero aHaitf, pero
en la segunda mitad de este siglo las potencias lo abandonaron
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porque ya no tiene riquezas nacionales atractivas para el colonia-
je. Ala Repiiblica Dominicana le tocd en este siglo su turno para ser
saqueada y esta forma de explotacién (mis sofisticada en cuanto a
la dominaci6n politica, tecnolégica y cultural) se ha ido intensifican-
do en las dltimas décadas.

Mientras haya recursos costeros que puedan servir como esce-
narios para un tutismo ali la Repiblica Domini seguird
incorporada a la "periferia del placer" que las compaiifas multina-
cionales norteamericanas y europeas tienen montada en el Caribe.

Mientras haya tierras que puedan ser desmontadas o campesinos
que puedan ser desalojados de los llanos, la Repiiblica Dominicana
seguird siendo intervenida por inversiones monop6licas que han
reconstituido el sistema de plantaciones bajo el nombre de "agrobu-
siness”.

Mientras haya zonas urbanas y semiurbanas con una enorme
cantidad de desempleados que tienen que prostituirse para recibit
los salarios més bajos del Caribe, la Repiiblica Dominicana seguira
considerandose como el "paraiso de las zonas francas industriales”
y seguiré recibiendo cuotas de exportacién en la medida que produz-
ca muchisimas mercancias a precios bajisimos.

Y asi encontrariamos otros tantos mecanismos coloniales de
explotaci6n de la gente y de la naturaleza que todavia tienen vigencia
en este lado de laisla. ¢{Hasta cudndo duraré la "proposicién de este
modelo® que se llama de "desarrollo” para la Repiiblica Dominica-
na? Hasta que sus recursos naturales y humanos puedan satisfacer
los intereses mercantiles de otras naciones.

Tan pronto este espacio nacional dominicano llegue a los limites
de su degradacidn fisica y social, entonces comenzaré el "semiaban-
done" del territorio y su "casi definitivo abandone" posterior (como
le estd pasando hoy a Haiti), de parte de los intereses extranjeros.
En esos momentos, estos paises solo servirdn para depositar lo que
las potencias ya no quieran tener en sus territorios: basura radioac-
tiva, desechos industriales, desperdicios de hospitales; plantas proce-
sadoras de alta contaminacion; retorno forzado de emigrantes; etc.
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Cuando esos momentos lleguen, el Norte tendrd que justificar a
cudles paises "seleccionard” y con qué grado de intensidad se vincu-
laré a ellos. El abandono o semiabandono de otros paises estard
basado en el prejuicio de que "el Sur es el enemigo de la civilizacion
actual: de all{ vienen las drogas, los migrantes, la inestabilidad polftica
y la amenaza para el Norte".

Nuevas amenazas y viejos retos

La actual reestructuracién de los poderes mundiales en tres
grandes "bloques icos” ha ido produciendo nuevas formas de
colonialismo. El mismo concepto de "aldea global" se va cada vez
deformando mds para suprimir el respeto por las culturas locales,
mientras se auspicia una "integracién” de los paises pobres al mer-
cado mundial, pero como suplidores de mano de obra, materias
primas y mercancias baratas.

Hay un gran riesgo de que la "globalizacién" suponga una impo-
sicién definitiva (y mis efectiva) de una visién "moderna® del mundo
alestilo occi l.Lap (la )actual que los bloques
econémicos estdn haciendo al resto del mundo es: “intégrense a esta

“cultura del mzmado a través de una iberalizacién del comercio y de
las fi ion de la y reduccion del rol del
Estado... (Ibldem) De nuevo, al 1gual queen 1492, hay un mensaje

“civilizador" que descansa en el prejuicio de que el Norte estd bien y
el Sur estd mal porque no puede organizarse al estilo del "progreso”
alcanzado por las potencias mundiales.

Tidad

Si esta ideologia se c iza, en realidad el planeta se
naria a tener un solo sistema social de dominacién mundial. Seria la
primera vez en toda la historia de la humanidad que esto ocurriera.
Es mis, en la Gltima década y nunca antes en la historia

1a divisién del mundo ha sido tan asimétrica entre quienes tienen el poder
y quienes no lo tienen...e] modelo de sociedad que pregona el Norte no es
universalizable. Es centralizador, de opulencia, antiambientalista, exclu-
yente, monopolizador... (Ibidem).
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Todo lo anterior indica que la persistencia y renovaci6n de los
mecanismos colonizadores esta trayendo ya una verdadera crisis de
Ia civilizacién a nivel planetario porque la sociedad mundial no es
estable ni sostenible en estas condiciones. Debiera pues buscarse la
solidaridad entre las naciones (tanto desde el Sur como desde el
Norte) para alcanzar, como dice Gorostiaga,

la superacién de los conflictos a través de la negociacion, el derecho

internacional y nuevas normas de convivencia que profundicen la demo-
cracia en las relaciones econémicas y polticas.
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