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En 1973 tos paifses productores de petrdleo aumentan el pre-
cig del petroleo bruto de 1 a 3, e inician procesos de nacionaliza-
cién de todos los pozos petroleros en Africa, Medio Oriente, Amé-
rica Central. Inmediatamente después Marruecos, primer exporta-
dnr mundial de Fosfatos, aumenta este precio en proporcidn de 1 a

5, y a principios de 1974, los precios de todas las materias primas
provenientes del tercer mundo se incrementaron en un porcentaje
jamas alcanzado. En 1979-80 el petraleo aumenta nuevamente.

Todos los gobiernos no productores protestaron enérgicamen-
te, y en particular los paises desarrollados, acusando a los paises
del tercer mundo, productores de materia prima energética o indus-

trial, de constituir la causa principal de una inflacion que se incre-
mentaba vigorosamente.

Desde hace varios afios, el conjunto de paises del mundo ca-
pitalista e_industrializado, Estados Unidos, Canadd, Europa Occiden-
tal y Japdn, dependen del tercer mundo en alrededor del 50% de
sus necesidades energéticas globales; 30% en las necesidades de
hierro y siderurgia; 58% en bauxita (mineral de aluminio); 85% en
estafio y 40% en cobre. Toda la potencia industrial en este mundo
desarrollado, capitalista e imperialista, no existe sino es con un
aporte decisivo, y a veces casi total, de las materias primas pro-
venientes del tercer mundo. ;Por qué el mundo de los pafses que llama-
mos ricos es tan dependiente de los pafses del mundo llamado pobre?
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Desde el punto de vista energético, a principios de este siglo
el petrélea sustituyd al carbén, sin embargo los pafses desarrallados,
con la excepcion de los Estados Unidos y de la Unién Soviética,
son productares de un porcentaje minimo de la produceidn mundial
de petréleo (Ferreri: p. 11 y ss. 1975)

En lo que se refiere al hierro, por ejemplo, existen en Fran-
cia reservas considerables de este mineral, pero no es utilizable
por razones de rentabilidad; es fosforoso, tiene un 30% de hierro y
para extraerlo es necesario cavar cada vez mas profundo. Mientras
varios pafses del tercer mundo en Africa disponen de minerales de
hierro que tienen 60 y 70% de hierro, no san fosforosos y se encuen-
tran en lugares facilmente explotables. Por otro lado, las mismas
minas que eran importantes en el siglo pasado y a principios de si-
glo en un mundo poco industrializado, son insuficientes hoy dia en
un mundo superindustrializado. Es el caso de la bauxita en Francia,
durante mucho tiempo el primer productor mundial. (El nombre le
viene del pueblu en el cual habia un importante yacimiento que
existe todavia). Sin embargo, hoy dfa Francia no produce nada mas
que un 5% de la produccion mundial y es insuficiente, incluso para
sus propias_necesidades. Lo mismo ocurrié mds o menos con el Man-
ganeso (Jalée: 1975).

Ademds, ciertos paises considerados extremadamente ricos,
como los Estados Unidos de América, que son sin lugar a dudas
mucho mds ricos en materias primas que el resto de los pafses ca-
pitalistas industrializados, no son tan ricos, como se piensa, en to-
do. En el caso de la bauxita,por ejemplo, deben importar alrededor
del 90% de sus necesidades.

En los afios 60 una comision del congreso americano se inte-
resi en los materiales raros o estratégicos, es decir, aquellos que
son empleados en las industrias de vanguardia como la informatica,

la aerondutica... etc. Establecieron 72 materias rarasoeﬁtratéglcaﬁ.
Esta comision concluyé que los Estados Unidos no posefan ningun
yacimienta de la mayorfa de éstas, y de las que posefan yacimien-

tos, eran deficitarios en un 50%.

En consecuencia, lo que constituye ain hoy dfa un elementa
fundamental de la potencia estrategica y politica de los Estados
Unidos, depende en la mayor parte de los pafses del tercer mundo.
Esta dependencia de los paises industrializados se ha incrementado
debido al desarrollo de la industria, y este desarrollo, puesto gque
era de tipo capitalista, conlleva un desperdicio considerable de los
recursos que provenian del tercer mundo porque habfa reservas que
eran consideradas importantes, y que eran, y son aun en la actua-
lidad, adquiridas a un precio mucho mas bajo que las mismas mate-
rias primas en los pafses capitalistas industrializados.
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Como consecuencia de ello, el conjunto del mundo capitalista
se dividio en dos partes. Por un lado un conjunto de pafses: los pai-
ses capitalistas industrializados, que han conocido un desarrollo in-
dustrial enorme en el siglo XIX, hasta la primera guerra mundial,
con un periodo de baja entre las dos guerras mundiales. Y desde
1945, lo que se llamd la segunda revolucion industrial, que permitié
al conjunto de estos paises conocer un crecimiento capitalista e in-
dustrial de una enorme importancia.

Estos PEISES se especializaron cada vez mas en el trabajo de
transformacion industrial de materias primas. Una trsnsformacmn
cada_vez mas elabarada con la revolucion cientifica y técnica de
los Gltimos cuarenta afios. Al mismo tiempo se han especializado
mas, gracias a la acumulacion capitalista que resulté de esta super-
industrializacidn, en ta exportacion de capitales hacia los paises
del tercer mundo que debfan proporcionar a este mundo industriali-
zado, una parte muy importante de les materias primas que necesita-
ba. Y lgs hechos muestran que en la gran mayorfa de los casos, la
extraccion de las materias primas en America Latina, Asia o Afri-
ca, es financiada con aportes generalmente exclusivos, a veces com-
partidos con capitales locales, de los pafses capitalistas industriali-
zados (Lewis A.: p. 6-28, 1980).

En consecuencia, un canjunto de pafses productores y exporta-
dores para el mundo entero, de productos muy elaborados, y expor-
tadores de capitales para el mundo entero igualmente.

Por otro lado, otro grupo de pafses que llaman pafses pobres,
paises del tercer mundo, que la historia econdmica y politica del
mundo llevd a convertirse en proveedores de materias primas o pro-
ductos de base. Este (ltimo concepta es mas completo porque per-
mite indicar ademas de materias primas, un cierto nimera de pro-
ductos de consumo como té, café, guineos, cacam, etc.. Estos pai-
ses del tercer mundo tienen Gnicamente un rol de productores de
productos primarios. Y la transformacion y consumo reservados a
otros. Como resultado tenemos en esos paises una economia terri-
blemente deformada por lo que se pide del exterior (Amin: pp. 11-
18, 1974, capital periférico).

El desarrollo de estos pafses no es de ninguna manera conce-
bido, organizado y ejecutsdo en funcidn de lss necesidades de la
publacmn, todo es organizado, dirigido en funcion de las necesidades
exteriores. Economia explotada igualmente por los capitalistas pro-
ductores de las materias primas necesarias, que son esencialmente
capitalistas extranjeros que obtienen importantes beneficios en los
paises del tercer mundo, y estos beneficios son reexportados hacia
los pafses de origen en una proporcion de alrededor 9/10. Es-
tos capitales van a servir a su vez a la acumulacion de capital
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en las grandes potenclas industriales. Esta situacion imposibilita el
desarrollo a los pafses del tercer mundo.!

Segln las estadisticas de las Naciones Unidas correspondien-
tes a los afios 1965-1969, mientras el ahorro nacional? del conjunto
de pafses capitalistas industrializados llegaba a un pogo mas de 29%
en promedio, el ahorro en el conjunto de Ios paises del tercer
mundo apenas llegaba al 15%. En estas condiciones, el famoso pro-
blema del alcance de los pafses ricos por los pafses pobres es abso-
lutamente imposible, ya que a la vista de esta Unica apreciacion
cuantitativa disponen de una parte de la produccidn para economi-
zar inferior a la que disponen los pafses ya super-desarrollados y
super-industrializados.

El impacto_real de los aumentos brutales y considerables de
1973-74 del petroleo, fosfato y de un cierto nimero de materias
primas sobre la crisis del conjunto del mundo capitalista y especial-
mente sobre la inflacién es mucho mas bajo de lo que se ha preten-
dido hacer creer. Segln los expertos del Insee (Instituto Nacional
de la Estadisticas y de los Estudios Econcmicos de Francia) los au-
mentos que se dieron en esos afios deberian haber tenido una inci-
dencia maxima de 3% sobre la inflacion mundial, sin embargo desde
entonces la inflacién aumenta todos los meses, mientras que los
preclos de las materias exportadas por el tercer mundo se han es-

° (e del petroleo).

En lo que concierne al petroleo, no se debe olvidar que el
aumento de los precios de éste se efectud en palses que estaban
muy retrasados a nivel de las fuerzas productivas y del desarrollo
en general.

En 1970 el producto nacional bruta por habitante era en Ni-
geria, gran productor de petroleo, de 136 dolares por afio solamente,
en Argelia, de 300 dolares, en Arabia Saudita de 400 dolares; en
Irak de 320 dolares' en Iran de 3B0; en Indonesia de B0. En el
mismo afio, el P N.B. de los Estados Unidos era de 4,760 ddlares y
en los demas paises industrializados estaba por encima de los 3,000
dolares.

Por ejempio, en el caso del cacao segin datos de la “guia del tercer
mndo® y trabajos realizados por Claimonte y Cavanagh, un grupo de transna-
clonales controlaban en 1980 el 85 por clentn del conercio mindial del cacao.
Entre los sels de estos tres son nort dos
britdnicos y uno suizo. Estos sels controlan el 70%. (Revista Portafolio del
Periddico E1 Nuevo Diario 19-2-85).

ZEJ ahorro nacional de un pafs es lo que en unafio determinado se puede ex—
traer sobre todo lo que el pafsha producido en ese afio para ahorrarlo y reinver-
tirlo para el crecimiento o el desarrallo econdmico.
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Si se quiere plantear el problema en términos de pafs {que
no es la mejor manera) se puede decir que el gran aumento de
precio del petrdleo se realizo en beneficio de pafses que conacfan
un considerable subdesarrollo de las fuerzas productivas en relacion
a lo que se conoce en Alemania, Estados Unidos, Japon, Francia,
Gran Bretafa...etc.

Pero, ademas, este importante aumento de los ingresos de
los pafses productores de materias primas provocé un incremento
sin precedentes de sus importaciones. En los paises de la OPEP las
importaciones se incrementaron de un promedio anual de 4.5% en
el decenio 1960-1970 a una tasa aproximada de 37% a partir de
1975. Y la mayorfa de estas impartaciones provinieron de los pafses
industrializados. Una gran parte de éstas en armamento (Angelo-
poulos: pp. 63-69, 1970).

Por otra parte el precio del petroleo entre 1950 y 1973, es
decir en 23 afios, habla quedado rigurosamente fijo. Es simplemente
una "recuperacion® brutal de todo el atraso de un cuarto de siglo,
y, sobre todo, una respuesta a las medidas monetarias tomades en
los Estados Unidos a partir de 1971.3 En la medida en que el US$
perdfa valor con relacion al oro los grandes exportadores de materias
primas llevaron el precio, en ddlares, a un nivel mayar que los
compensara. En realidad, las verdaderas causas hay que buscarlas
en los intereses del mas poderoso de los pafses capitalistas: los Es-
tados Unidos de América. Como bien lo sefiala José M. Illan "hay
quienes no quieren reconocer gque fue la forma en que los Estados
Unidos financiaron la guerra del Vietnam lo que ocasiond los défi-
cits presupuestales continuados y la impresion del dinero, sin limi-
tes con relacion al oro, la mas decisiva de las causas de la presente
crisis internacional’. (lltan: periodico Hoy 16-1-B5. Véase tambien
Schmidt: pp. 5-6, 1983).

O sea que al dejar aumentar el déficit presupuestal y la
tasa de interés, los Estados Unidos arruinan todos los esfuerzos del
Fondo Monetario Internacional, del Banco Mundial o Bancos Centra-
les para enfrentar el problema de la deuda externa de los pafses
del tercer mundo.

%estas medicas fueron las siguientes: La reserva Federal de Estados
Unidos aumentd la impresidn de ddlares para facilitar las actividades econdmi-
cas,

-En 1972, el presidente Nixon devalud el US$ sumentando el valor del
oro de US$3S a US$38 la anza Troy.

-En 1973 se produjo una nueva devaluacién oficial del US$ y se estable-
cié que una onza Troy de oro equivalia a US$42.22.
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Por otra parte ;A quién_ beneficiaban los precios bajos del
petréleo hasta 19737 Se calculd que para el afio 1972, el producto
del conjunto de las ventas de petrlea por los paises del tercer
mundo a los pafses capitalistas industrializados aporto a los paises
productores, alrededor de 17 millones de dolares. Durante el mismo
afio, solamente considerando los impuestos aplicados al petroleo, los
paises importadores del mundo capitalista industrializado recibieron
28 millones de dolares. En el mismo afio (1972) la totalidad de
beneficios del conjunto de las compafifas petroleras se elevs a la
misma cifra de 28 millones de dolares, o sea que los pafses ricos
recibieron en diferentes formas, por compafiias privadas o por fis-
calizacién del Estado, 56 millones de dolares, mientras que los pai-
ses productores recibieron 17, ni siquiera una tercera parte (Jalée:
1975).

Creo que la verdadera pregunta a hacer es yQuién lucha
contra quién, a quién beneficia el petroleo vendida por Arabia Sau-
dita a precio multiplicado por tres? ;A los B millones de extrema-
damente pobres habitantes de este pais, 0 a los quinientos miem-
bros de la familia real y sefiores feudales que gravitan alrededor
de ésta?

Hoy dia se puede constatar que la gran mayorfa de los habi-
tantes de Arabia Saudita no vieron mejorar su situacion por el au-
mento de las recetas petroleras, lo mismo ocurre en Venezuela y
México, y en casi todos los pafses drabes y de Ameérica Latina.
Por tanto, la mayor parte de la poblacidn no se beneficia de estos
aumentos.

En lo que concierne a los pafses industrializados importado-
res de materias primas, estos mantuvieron {ntegramente su presion
fiscal sobre los productos petroleros. Y las compafiias petroleras no
solamente conservaron los beneficios anteriores a 1973 sino que
estos beneficios se incrementaron en proporcién increible, ya que
el margen de ganancia es calculado sobre el valor del producto y
si el precio del producto se multiplicd por tres, los beneficios
también se multiplicaron por tres en valor absoluto.

£n realidad son los consumidores quienes van a pagar la
cuenta: el gas doméstico, el combustible para los carros, etc. En-
tonces cuando hacemos un anlisis, no en términos de pafs, que es
un término engafioso, sino en términos de clase, nos damos cuenta
que los que se han beneficiado de los aumentos de precios de las
materias primas en los paises productores del tercer mundo, son
las clases que tienen el poder del Estado, por cuanto se benefician
de la explotacion de los trabajadores. Este anglisis de clase nos
permite ir mas a profundidad en la realidad de las cosas. ;Cuales
son las clases en el poder en los pafses del tercer mundo? En
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América Latina, en casi todos los paises, se trata de burguesias
nacionales; es decir, poseedores de capital invertido en las empre-
sas privadas que obtienen beneficios y participan en la acumulacién
capitalista. Estas burguesfas nacionales no tienen adn las dimensio-
nes de los pafses industrializados, pero en esencia son exactamente
las mismas y de! mismo tipo.

En otros pafses del tercer mundo se dan situaciones un poco
més ambiguas. No se puede decir de stos que tienen una burguesia
nacional; el poder adm i
en general, de capas privilegiadas, a veces de origen militar, a ve-
ces de base comerciante, feudal incluso, como el caso de Arabia
Saudita, o clase de caracter numcréucu como Argelia. Es el caso
igualmente en la mayorfa de paises del sureste de Asia y de Indo-
nesia.

En todo caso, estas capas o clases privilegiadas mostraron
que se acomodaban muy bien a la sustitucion del neocolonialismo o
colonialismo. Es decir, la perpetuacion en sus paises de la explota-
cion det imperialismo, y se acomadaron tan bien, que en la casi
totalidad de los casos, el imperialismo es el garante de su poder y
les permitfa y permite mantenerse en el poder por encima de las
oposiciones internas. Esta situacion es variable en intensidad de un
pafs a otro pero existe en todas partes.

Las clases dirigentes en tos paises del tercer mundo han vi-
o pacificamente en simbiosis con el sistema imperialista y se
puede decir con Samir Amin que existe una verdadera burguesfa a
escala mundial, que se constituyd tenienda en la direccién ta bur-
guesia monopolista de las grandes potencias imperialistas y en ca-
lidad de asociado menor, estas burguesias y capas dirigentes de los
paises del tercer mundo (Samir Amin: pp. 25 y ss., 1974, op. cit.)

Estas clases se mantienen en el poder porque ellss partici
psn y se aprovechan de la explotacion de su propia poblacion.
Cuando se trata de burguesias nacionales, como en America Latina,
éstas se aprovechan porque han logrado acumular un capital que
hacen fructificar en base a la explotacion del trabajo asalariado y
campesino. Se benefician directamente de la misma manera que las
burguesfas de los pafses industriatizados, pero, ademas, de una ma-
nera menos directa, més precisamente gracias a la intervencion de
la ayuda economica y financiera, ya que esta ayuda tieme entre sus
objetivos esenciales, dar a las capas o clases dirigentes los medios,
directos o indirectos, de mantenerse en el poder.

La ayuda financiera enriquece a estas clases y les permite
financiar una polftica, una armada local, destinada fundamentaimen-
te a mantener, disuadir o contener las criticas y los movimientos
sociales en sus propios pafses. Y en Ultima instancia, cuando los
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casos se tarnen peligrosos para las capas en el poder, las potencias
que las apoyan estan siempre prestas a intervenir {USA en Viet-
nam, en Santo Domingo, en Granada, Francia en Gabon, en Tchad,
etc.)

Existen, pues, lazos extremadamente estrechos entre la bur-
quesfa central de los paises capitalistas industrializados y las capas
dominantes de la mayorfa de los pafses del tercer mundo. De igual
manera existe un proletariado a escala mundial aunque no tan
unida coma la propia burguesia. Es evidente que cuando una empresa
que produce aluminio, por ejemplo, y tiene explotaciones de dife-
rentes minerales, bauxita, o de fabricacion de aluminio o de cobre
en América Latina, saca a esos trabajadores una plusvalfa exacta-
mente como saca una plusvalia del misma tipo, del mismo sentido,
a los trabajadores de su fabrica, en el pals central. Igualmente, la
explotacion de los trabajadores rurales, que, por ejemplo, son culti-
vadores de man{ o de algoddn en los pafses de Africa Occidental,
es del mismo tipo y para el beneficio del mismo sistema imperia-
lista que la explotacion de los trabajadores gue en Europa trans-
forman estos mismos en aceite, u otros productos, o transforman
el algodan en tela o ropa.

Se puede decir que existe una clase dominante mundial y
también aobjetivamente clases dominadas a nivel mundial, pero que
sin embargo no se sienten hoy dia subjetivamente unidas, ni perci-
ben esta identidad mundial.

La prueba de la existencia de clases dominadas a nivel mun-
dial nos es proporcionada cuanda el sistema dominante transforma
un trabajador o desempleado launoamencanu, por ejemplo, en un
trabajador emigrado en una fabrica de automoviles u otro de los
Estados Unidos. Se desplaza simplemente un trabajador, que estaba

al servicio del sistema, en un puesto de trabajo o de explotacion
determinado en cualquier pals de America Latina, o0 a otro puesto
de trabajo y de explotacion determinado, en los Estados Unidos,
pero siempre en beneficio del mismo sistema, ya que los explotado-
res son los mismos. Las burguesas nacionales o capas dirigentes en
los palses del tercer mundo toman una parte de la explotacion, la
parte mas importante correspondiendo a los detentores del gran ca-
pital en New York, Londres, Bonn, Parfs, Takyo, etc.

Las contradicciones que agitaron el mundo en 1973-74 y que
se mantienen en la actualidad se intentaron resolver en el cuadro
de las famosas conferencias Norte-Sur, en las cuales se pretendia o
se decfa querer establecer un nuevo orden economico mundial.

En realidad se trata de un conflicto, de una rivalidad interna
mundial. Estas clases dirigentes de los pafses del tercer mundo,
desde que existen, comprendieron lo gue pasa y consideraron que la
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parte del pastel que se les dejaba era pequefia, por lo cual pidieron
en aquel momento (78) simplemente que el pastel fuera repartido. de
manera un poco menos desigual, que hubiera un poco menos para el
gran capital y los grandes estados capitalistas imperialistas y un poco
mas para las oligarquias, las burguesfas y las capas dirigentes de
los pafses del tercer mundo.

O sea que el gran aumento del precio del petroleo, las na-
cionalizaciones de las empresas petroleras y otras empresas mineras
realizadas en los afios 74-78, son explicables en este sentido.

A propfsito de nacionalizacion, se puede constatar que la na-
cionalizacion de los pozos petroleros, de los fosfatos en el Togo,
del hierro en Mauritania, del cobre en el Zaire, el oroen Santo Do-
mingo, etc., fue bien aceptada por los grandes monopolios imperia-
listas y por los gobiernos de los pafses imperialistas.

Las oligarqufas de los pafses del tercer munda, queriendo re-
tirar migajas un poco mas ventajosas, pensaron que la nacionaliza-
cion era un medio de mejorar las reglas de reparto entre los aso-
ciados pobres {capas dominantes de los pafses del tercer mundo) ¥
predominantes {las burguesias de los paises imperialistas).

Estos ultimos comprendieron que habfa que aflojar un paco.
Lo hicieron sin mayores dificultades porque los que nacionalizaban
eran sus asociados en el cuadro de la burguesfa mundial. Pero cuan-
do en 1973, en Chile, un gobierno de izquierda pretendid nacianali-
zar las minas de cobre, entonces se unieron las fuerzas de los mo-
nopolios internacionales e intervinieron directamente con el apoyo
del gobierno de los Estados Unidos a través de la C.LA., y con este
apoyo, la Armada Chilena al servicio de la burguesfa nacional inter-
vino también y acabé con el gobierno de Allende, con grandes ma-
tanzas y asesinatos.

Esta comparacion entre 38 nacionalizaciones de los pozos pe-
troleros y de empresas mineras que no crearon ningdn conflicto de
importancia y el intento de nacionalizacién por el gobierno del
Doctor Allende y la respuesta de los maonopolios, muestra claramen-
te que hay una diferencia en los problemas de clase que son subya-
centes a estos hechos. Esto nos ayuda a comprender lo que pasa
realmente en el mundo de hoy y el papel que juega el Fondo Mane-
tario Internacional (Sobre el FMI véase Hogendorn y Brown, 1983).

Por eso se puede ser categorico, y la experiencia lo ha de-
mostrado: esas famosas conferencias Norte-Sur no lograran, a corto
plazo por lo menos, establecer un nueva orden economico mundial.
Un nuevo orden ecanomico mundial no puede ser un orden capita-
lista en su aplicacién actual. Por lo tanto es inconcebible, impen-
sable que una burguesfa mundial reina una conferencia mundial
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que llaman Norte-Sur para suicidarse a escala mundial.

Asistimos mas bien a una batalla donde las clases dominan-
tes de cada pafs van a defender sus intereses, se hacen algunos
compromisos que a ciertas oligarquias dirigentes de los
paises del tercer mundo, como en los afios 73-74, pero que en la ac-
tualidad se encuentran en un “impasse” como consecuencis de la
crisis méas aguda del capitalismo mundial ya que los paises imperia-
listas no van a soltar nada mas.

Por lo tanto el cambio cuantitativo en el reparto de los fru-
tos de la explotacion a escala mundial se da en la actualidad en
sentido negativo para los paises del tercer mundo, Lo esencial de
la explotacidn y la tasa de esta explotacion sera mds o menos la
misma y conlleva una pobreza més grande para la inmensa mayorfa
de los habitantes de los pafses menos industrializados.

Un nuevo orden econémico, sdlo puede surgir de la moviliza-
cion total de las fuerzas activas de los trabajadores de un pais o
de un conjunto de pafses. Aunque cuando existe rivalidad entre la
gran burguesfa a escala mundial, es evidente que esta rivalidad
comporta cierto debilitamiento, y como tal concierne, por supuesto,
a todos los trabajadores, sobre todo cuando esta rivalidad permite
que los mas fuertes "“suelten” algo a los mas débiles. Por otro lado,
hay paises del tercer mundo que no son productores de materias
primas importantes, que dependen fundamentalmente de la_exparta-
cion de productos agricolas: azicar, café, cacao, etc. Entre los
cuales estén la mayor parte de los pafses de América Latina, inclui-
da la Repdblica Dominicana.

Lo que conlleva que sean pobres y soporten los altos precios
del petrdleo y de otras materias primas. En especial desde la se-
gunda explasion de los precios del petrolea en 1979-80. Y se puede
constatar que los pafses productores de petroleo del tercer mundo
no mostraron hasta aqui una gran generosidad hacia estos paises. A
no ser la constitucidn, a mediados de los afios 70, de un fondo de
altededor de BOD millones de dolares destinados a ayudar a estos
pafses del tercer munda gue no tienen ninguna materia prima deter-
minante y que son importadores de petroleo.

Pero esto ha sido muy insuficiente y lo cierto es que estos
problemas dificilmente se resuelven en el sistema actual, lo que de-
termina que simplemente hay en la actualided un grupo de pafses
de! tercer mundo que estan en peores condiciones que otros.

Los altos precios del petroleo y las tasas de interés extre-

e altas, pr te de los bancos de los Estados Uni

dos, han producido un enorme deterioro en la economfa de estos
paises.
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Estos pafses en desarrollo no productores de petroleo tuvieron
un déficit en cuenta corriente de 73 mil millones de dblares en
1981, con una deuda externa de mas de 600 mil millones de dlares
en 1982 (Schmidt: p. 4., 1983).

En lo que concierne a la relacion de los pafses socialistas
con el tercer mundo la situacion es bastante diferente. Muchas ve-
ces se utiliza el término de social-imperialismo para clasificar las
relaciones de la URSS con otros paises, fundamentalmente del
tercer mundo.

En realidad el concepto “imperialista” se refiere a un mado
de produccion que llegd a un punto tal de desarrollo, que las fron-
teras nacionales ya no_ son suficientes. La capacidad productiva es
tal que se produce mas de lo que se necesita para satisfacer las
necesidades solventes de la poblacion de un pafs. Es pues, necesario
exportar hacia otros paises parte de la produccion, pero al mismo
tiempo esa gran produccion va a necesitar mas materia prima, que
van a tener que importar de otros pafses, al igual que ciertos pro-
ductos de consumo directo.

O sea, que el imperialismo es el sistema que llegd a un punto
de desarrollo en el cual se lanza a la mundializacion, y las socieda-
des multinacionales son su mejor reflejo. Este es el caso de los
Estados Unidos y de otros pasies eurapeos.

Sin embargo, la Union Soviética es el Unico pals en el munda
que tiene sobre su territorio todo lo que necesita para su industria.
Ninguna materia prima de base, energética o industrial, le falta.
Por tanto la URSS no esta en la imperiosa necesidad de ir a buscar
en el tercer mundo materias primas que ya tiene.

Por otra parte, existe en la URSS un régimen parecido a un
capitalismo de Estado. Hay en la URSS un capital importante, crea-
do por el desarrollo industrial. Y este capital no se puede decir que
sea utilizado en su totalidad para una sociedad de tipo socialista.

El poder politico, econémico, administrativo, militar, estd en
manos de una capa dirigente centrada esencialmente en el partido
comunista de la URSS y en una potencia buracrética que se autore-
produce y se beneficia de la libre disposicion de capital, de la libre
disposicion del ahorro nacional, para conducir el desarrollo por et
camino que quiera, al igual que ciertos privilegios personales (la es-
cala de remuneracion en la URSS es parecida a la de ciertos pafses
capitalistas) para que esta clase se conduzca como gran consumido-
ra, igual que la clase dirigente de los pafses capitalistas.

Como no ‘existe capital privado en la URSS, no hay tampoco
exportacion de capital. En los términos fundamentales del imperia-
lismo no se trata solamente de importacion de materias primas y
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exportacion de productos manufacturados, sino también exportacin
de capital.

Sin embargo, la URSS se beneficia de los términos capitatis-
tas de intercambio en sus relaciones comerciales con los paises del
tercer mundo. Cuantitativamente, la URSS tiene comercio con po-
cos pafses del tercer mundo, mientras que los pafses industrializados
establecen el 75% de su comercio exterior total con los paises in-
dustrializados y el 20% aproximadamente entre ellos mismos (Jalée
1975). Todos juntos tiemen, con todos los pafses socialistas, un in-
tercambio comercial de alrededor del 5% solamente. O sea, un co-
mercio limitado, aunque en este comercio la Unidn Soviética se be-
neficia también de lo que llamamos intercambio desigual.®

Es decir, que vende a estos paises productos industrializados
que incluyen el precio de una fuerza de trabajo altamente remune-
rada y compran a los paises del tercer mundo productos gque com-
portan una fuerza de trabajo remunerada a un nivel mas bajo.

La URSS no hace en sus exportaciones reajustes de precio,
por lo cual se beneficia del intercambio desigual, de lamisma forma
que los palses capitalistas occidentales, aunque estos Gitimos con-
tribuyan mas directamente a la explotacion de los paises del tercer
mundo.

Ahora bien, aunque en terminologfa cientffico-social no se
puede considerar a la URSS como imperialista, sin embargo se pue-
de hablar de hegemonfa soviética en parte de Europa y en el tercer
mundo. Por ejemplo, si la Unién Soviética ayudo a Somalia, tuvo,
en compensacion de esta ayuda, una base navel y militar de gran
importancia estratégica para la URSS. De igual manera, sus rela-
ciones mas o menos privilegiadas con la India, es para establecer
una cierta hegemonia con ideas estratégicas en el Oceéano Indico, en
la India y sus alrededores; lo mismo se puede decir de su esfuerzo
por mantener un régimen amigo en Afganistan.

JEn todo caso, la dominacién ecanémica a que estan sometidos

los pafses en vias de desarrolio es fundamentalmente debida a una
correlacion de fuerzas que siempre les ha sido desfavarable. Estos

%5 nuy diffeil medir exactamente el intercanblo desigual. Este se esta-
blece comparando el valor exportado y el valor importado (por tonelada, por
ejemplo), la diferencia dara el intercambio desigual. Es decir, la relacién en-
tre el valor y a fuerza de trabajo medio en Aérica Latina y en Estados Unidos
o Africa y Europa, etc...

Algunos economistas plantean que la tasa de intercambio es alrededor de
1/3 del valor de la mercanc{a importada y exportada.
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pafses, frente a la crisis que estan sufriendo, se han limitado a una
politica de ajustes, que en realidad es supeditada a las necesidades
de desarrollo de los paises industrializados. Estos ultimos también
estan en competencia entre ellos, a este proposito, en un informe
presentado por la Internacional Socialista en Madrid en abril de
1985, se sefiala lo siguiente:

La transferencia masiva de recursos que los pafses menos de-
sarrollados reclaman, después de muchos afios se efectu en los hechos
en el sentido inverso. Los pafses de Europa y del tercer mundo finan-

cieron el exito estadounidense” (E} Nuevo Diario: 10-4-85).

Se ha planteado en varias ocasiones que es necesario reorga-
nizar el sistema monetario, para mejorar la situacidn econdmica de
los paises en vias de desarrollo, sin embargo, estos ultimos no pue-
den quedarse a esperar que los Estados Unidos y los demas palses
dominantes tomen medidas en ese sentido, si esta reorganizacion
del sistema monetario limita su propio desarrollo. Al respecto los
directores de los bancos mas importantes del mundo reunidos en
Hong-Kang a principios de junio de 1985 estimaron muy poco proba-
ble una reestructuracion del sistema monetario global (Periddico
Hoy, 5 de junio 1985). Las dltimas medjdas economicas de los Es-
tados Unidos demuestran esta aseveraclon, ellos se oponen al pro-
teccionismo cuando les perjudica pero son proteccionistas cuando lo
creen conveniente para sus intereses. Se trata, pues de modificar
un tanto la correlacion de fuerzas, pero esto no lo puede lograr
cada pals aisladamente. Es preciso que los pafses en vias de desa-
rrollo establezcan acuerdos minimos para lograr mayor poder de ne-
gociacion, ademas de abocarse a buscar juntos modelos de desarro-
llo adaptados a sus realidades socioeconomicas y culturales. Cabe
sefialar aqui la frase de un presidente de los Estados Unidos, Benja-
min Franklin: "Todos debemos permanecer unidos, de lo contrario,
nos ahorcaremos todos".

En este sentido se puede plantear una reestructuracion del
comercio exterior para ser menos dependientes de los pafses desa-
rrollados, o sea producic menos para los mercados de los Pafses de-
sarrollados y comerciar mas entre los mismos paises en vias de de-
sarrollo. Me permito terminar con los sefialamientos de Sir Arthur
Lewis, premio Nobel de economia 1979, refiriéndose a los pafses “en
vias de desarrallo": "Juntos, cuentan con todo lo gue necesitan para
el crecimiento. Tienen tierra suficiente para alimentarse si la cul-
tivan correctamente. Son capaces de aprender las técnicas manufac-
tureras y de ahorrar capital necesario para la modernizacion. Su
desarrollo no depende a largo plazo de la existencia de los paises
desarrollados y su potencial de crecimiento no se verfa afectado,
aun si todos los paises desarrollados se hundieran en el mar. Hago
esta aclaracidn tan solo para recordar que las actuales relaciones
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no forman parte de los mandatos permanentes de la naturaleza”.
(Lewis: pp. 79-80, 1980).
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