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1. A manera de introduccion: categorfas y metodologfa

No sera la socialdemocracia

la que conquiste las ciudades

y el Estado, sino que al contrarios
sera el Estado el que conquiste

al Partido.

Max Weber

El presente trabajo pretende plantear una propuesta de analisis
para abordar la especificidad del proceso de transicion democratica
en la sociedad dominicana. Busca precisar la compicjidad y contra-
riedad del tiempo de la transicion, en relacion con una caracteri-
zacion de las clases populares sobre la base de su grado de pre-
sencia y determinacion en el sistema politico.

Desde las elecciones de mayo de 1978, la sociedad dominicana
experimenta un proceso de modernizacion creciente. Se modifica la
historia estatal, se redefine la relacion sociedad politica-sociedad
civil, conformandose un sistema de mediaciones eficaces hacia las
clases populares, articulado en una transformacion en el interior
del blogue en el poder. Esta ampliacion del Estado dominicano se
materializa con el ascenso al gobierno del Partido Revolucionario
Dominicano (PRD), ‘inculado a la socialdemocracia desde 1976,
proceso articulado con el nuevo ciclo de liberalizacion que carac-
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teriza algunos Estados latinoamericanos a partir de los 70.

La "transicion democratica" representa un momento determi-
nante para el conjunto de la sociedad dominicana, marcando las
transformaciones Estado-Sociedad.

La historicidad real de las clases populares en nuestra socie-
dad ha encontrado su momento de mayor agregacion en el proceso
de articulacion al PRD. Esta historicidad constituye un elemento
necesario para reconstruir la logica de la modernizacion como pro-
ceso que integra las masas populares y delimita el nuevo equllbl‘lO
politico. No obstante, esta conformacion no puede ser leida como
simple linealidad, sino como forma compleja y contradictoria. La
lntegracmn y la subordinacion de las clases populares se evidencian
y actlan sobre la base de su existencia "atomistica y desorganiza-
da" que las caracteriza como forma y objeto de la dominacion. Sin
embargo, y al mismo tiempo, su articulacion a la vida publica
constituye momentos y espacios de exterioridad que, aunque coyun-
turales y no snstematlcos, revelan la potencialidad de esas clases
como agentes historicos reales.!

Las clases populares en su proceso de incorporacion economica
y polltlca al orden capitalista van generando "una sedimentacion
historica". La complejidad de conformacion de sujetos autonomos,
implica posibilidades de desarrollos dentro de la misma espontanei-
dad. Hay que concebir "a los agentes concretos como sujetos mdl-
tiples y a las luchas sociales como practicas articulatorias".?

Las interpelaciones de democracia y liberalidad constituyen la
"practica articulatoria" de mayor continuidad en las clases popula-
res dominicanas, aunque esta no se sitla como proyecto organico
para la ampliacion-superacion del Estado. Entender esta especifici-
dad implica superar cualquier esquema reduccionista, no solamente
porque en la sociedad dominicana la clase obrera no es un sujeto
homogeneo y determinante dentro de las clases populares, sino
tambien y sobre todo porque "No es el trabajo, no es la situacion
social productiva (organizadora de las necesidades) lo que emerge
como elemento dominante de los sujetos".’

Hay que considerar que la clase obreraes el sujeto antagomco,
pero no es el Unico sujeto protagomco, sin que esta distincion im-
plique plantear la existencia de sujetos "primarios" y "secundarios".
La logica de las relaciones de produccion capitalista, en su pro-
yecto alternativo la clase obrera, tiene que ser la superacion de si
misma, para transformarse en '"clase universal" en el sentido de
Marx. .

En la historicidad de las clases populares de la sociedad domi-
nicana refiere un discurso democratico en el sentido que le atri-
buye Arthur Rosemberg a esta categoria: "La democracia es siem-
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pre un movimiento politico determinado, apoyado con determinadas
fuerzas politicas que luchan por determinados fines".*

Esta determinacion de la democracia como movimiento de las
clases sociales, es el elemento esencial para situar la limitacion
del proyecto socialdemocracia, ya que no compartimos los plantea-
mientos de Laclau en el sentido de atribuirle un campo historico y
geograflcamente limitado al proyecto socialdemocrata: "Como fe-
nomeno concreto y limitado en tanto experiencia exitosa a ciertos
paises del norte de Europa que han pasado un largo proceso de in-
dustrializacion y que presentan una estructura social altamente
homogenea" 3 De esta tesis Laclau deriva que en America Latina
"no existe homogeneidad social de los sectores populares que
permita a los partidos politicos de dimensiones nacionales consti-
tuirse como representantes de intereses especificos como los sin-
dicatos".

Sl bien, dentro de los limites precisos, es aceptable la contra-
posicion en sociedades homoqeneas y sociedades heterogeneas pro-
puestas por Laclau, de ningin modo de esta conceptuallzacmn
puede evitarse el bloqueo de las experiencias socialdemocratas
para America Latina.

En primer lugar, los socialdemocratas no han pretendido "ex-
portar un modelo" hacia Latmoamerlca, sino adecuar su estrategia
a la especificidad de los diferentes paises donde tienen incidencia.
Desde la "irrupcion" de la socialdemocracia en America Latina en
1976, la Internacional Socialista ha concretizado una perspectlva
flexible y abierta, logrando articularse e insertarse en casos disi-
miles como son: Venezuela, Costa Rica, Republica Dominicana, en
oposicion a las dictaduras del Cono Sur y en las experiencias revo-
lucionarias de Centroamerica. En segundo lugar, la estrategia de la
socialdemocracia para America Latina parte del reconocimiento de
la heterogeneidad de los sectores populares, y de ningun modo
busca articularse a estos a traves de la recomposncmn de los inte-
reses corporativos siguiendo el "modelo clasico" partido-sindicato.

Por el contrario, la socialdemocracia dominicana mantiene una
relacion con los sectores populares partiendo del reconocimiento de
estos como masa fragmentada y desorganizada, no trascendiendo su
sentido comun, sino tratando de perpetuarlo.

En tal sentido, el proceso de normativizacion de las relaciones
entre el capital y el trabajo no ha sido desarrollado por los go-
biernos socialdemocratas de Republica Dominicana, lo que demues-
tra que la via de relacion con la clase no parte de la corporativi-
zacion del "modelo clasico". Sin embargo, las determinaciones del
proyecto socnaldemocrata dominicano plantean limites reales para
su expansion, por la dificultad inmanente de una articulacion y
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equilibrio entre acumulacion y hegemonia, entre Estado y clases
papulares.

Con la autosucesion del partido oficial a través de la consti-
tucion del nuevo gobierno, encontramos una mayor definicion del
proyecto burgues, en el cual se privilegian las formas de acumula-
cion que potencian determinadas fracciones de la burguesia (indus-
trial y financiera) para crear un nuevo circuito de la acumulacion
capitalista. Esta reestructuracion "estrecha el espacio hegemonico
que el partido oficial tenia en su primer gobierno y antes de lle-
gar al poder". Se opera una transformacion de "partido popular"”
hacia partido de gobierno. El discurso del partido se confunde aho-
ra con el discurso del Estado, dejando de lado su anterior discurso
societal.

Esta situacion objetiva de la lucha de clases, ofrece las condi-
ciones tendenciales para la constitucion de un importante movi-
miento de recomposicion del espacio popular y democratico, a par-
tir de una estrategia socialista.®

En relacion con esta especificidad, el proceso de constitucion
de la clase como sujeto del orden capitalista tiene que ser desa-
rrollado desde una doble perspectiva: 1) como momento de la con-
formacion de su espacio dentro del orden existente; 2) como pro-
ceso de artlculacnon y urgamzac:on de las clases populares a tra-
vés de su expansion hegemonica. Esta estrategia privilegia el desa-
rrollo de la democracia como proceso complejo, al mismo tiempo
que logra expandir la presencia de la clase dentro del Estado capi-
talista y apunta tambien hacia la construccion de momentos de
acumulacion de fuerza y de conquista de la sociedad civil.

La lucha de clases se plantea como desarrollo de la conflic-
tualidad, su mayor potencnacmn se situa hoy en la acentuacion de
la crisis de la relacion partido de gobierno-masas populares. En
esta configuracion hay que tener en cuenta fundamentalmente,
aunque no unicamente, las masas articuladas al partido oficial, que
estan siendo desplazadas cada vez mas de su espacio dentro del
Estado y del partido de gobierno. Sin embargo, esta estrategla no
puede ser concebida como ataque frontal, pues conduciria al cami-
no del fracaso y de la profundizacion de la "decepcion historica"
de la alternativa revolucionaria. Hay que propulsar una estrategia
a traves de la conformacion compleja del tramado entre reforma y
revolucion, que procesualmente permita la autoconstitucion de los
sujetos de la transformacion social (hoy existentes en la sociedad
dominicana, pero potencialmente conformales).

La complejidad de una estrategia revolucionaria reside en la
necesidad de ampliar y transformar la transicion democratlca, en
la capacidad de individualizar las formas para la redefinicion de
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las mediaciones entre el Estado y el Partido Oficial para la cons-
truccion de sujetos alternativos sin que el proceso conduzca a una
involucion de las formas democraticas.

Este proceso de conformacion de los nuevos sujetos tiene que
privilegiar los momentos de unificacion y globalidad a traves de
los partidos. Sin embargo, no se trata de reproducir "modelos de
partidos existentes"; por el contrario la complejidad del presente
se identifica con la necesidad de redefinir el mismo "partido", en
correspondencia del ciclo historico iniciado en los afios 20 y con la
especificidad de cada sociedad concreta.

Las experiencias del Cono Sur nos refieren que siempre es
mejor la democracia (aunque capltallsta), que la dictadura, por lo
cual la transformacion del Estado solo debe plantearse cuannn se
tiene el terreno de la sociedad civil.” La democracia no puede ser
considerada un momento formal, tiene que ser asumida como espa-
cio de constitucion y transformacion de lo popular en estrategia
socialista.

2. Una sociedad heterogénea: complejidad de los
sujetos historicos

La conformacion del momento constitutivo del Estado-Nacion
dominicano, se situa bajo la modalidad de una determinacion "ex-
terna", con la primera intervencion militar norteamericana de
1916. Por primera vez en la sociedad dominicana se desarrollan las
"condiciones generales" y la correspondiente "autonomia relativa
del Estado" que dan sustanciacion material al orden capitalista,
hasta entonces inexistentes en la formacion social dominicana. Es-
te proceso explica la especificidad de las clases sociales a nivel
local. La clase dominante expresa una ausencia estructural de ca-
pacidad de hegemonia nacional, como consecuencia del escaso de-
sarrollo de la sociedad civil dominicana, de la cual pudo consti-
tuirse una base material que pudiera consolidar las relaciones poli-
licas y economicas propiamente capitalistas.

La ausencia de una clase hegemonica nacional determinara la
acentuacion de las mediaciones represivas, no solo para el estable-
cimiento de la acumulacion originaria, sinn también durante la
propia reqularidad del modo de produccion capitalista. Produciendo
una relacion "estrecha" entre Estado y Sociedad, entre Estado y
Burguesia. La dinamica de la reproduccion expreso una forma li-
mitada de acumulacion capitalista, reducida a un ambito de la so-
ciedad donde el capital monopolico norteamericano era dominante:
el enclave azucarero.

El proceso desarticulo la posibilidad de conformacion de un
capitalismo nacional, emergente desde fines del siglo pasado. Se
produjo una modernizacion por la via burocratica-autoritaria a con-
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secuencia de la incapacidad de la clase dominante local para ofre-
cer condiciones de estabilidad capaces de garantizar el amplio y
complejo sistema de reproduccion implantado por el imperialismo
norteamericano en la sociedad dominicana a partir de 1916.

Estas condiciones de la clase dominante, producto de las de-
termmacnones propias de la formacion social dominicana, se tradu-
cirfan en una crisis estatal permanente, ya que esta clase domi-
nante no es la resultante de su propia sociedad, sino la oposicion
de ella. Este proceso se manifiesta en una msuflcnencm de la bur-
guesfa para plasmar la representacmn de la nacion en su conjunto,
y en obstruccion para la realizacion del dominio politico frente a
la sociedad.

En cuanto a las clases populares el momento constitutivo del
Estado dominicano determino un proceso contradictorio entre unidad
y atomlzaclon. La emergencia de las nuevas relaciones de produc-
cion dominantes en la industria azucarera demandaron una crecien-
te necesidad de fuerza de trabajo. El proletariado se concentro en
el polo economico dominante, pero al igual que esas nuevas rela-
ciones capitalistas el proletariado no era parte de nuestro destino
nacional. Su constitucion estaba marcada por un flujo acelerado de
braceros provenientes principalmente de Hait{ e Islas Virgenes.

La modernizacion introducida por la irrupcion de las relaciones
de produccion capitalistas, genero nuevas funciones burocraticas. E|l
proceso de expansion estatal configuro un sector de estratos medios
dentro de los cuales surgio un movimiento de los llamados "inte-
lectuales nacionalistas", que sustentan su estrategia dentro de una
vision ' nacionalista enmarcada en la defensa de la soberania estatal
anterior a 1916 y en el caracter hispanista de nuestra cultura.
Ninguno de estos dos elementos ofrecia condiciones objetivas y
sub]etlvas para desarrollar una voluntad comun unificadora de las
"energias nacionales", desde el ambito de las clases populares.
Como consecuencia de que el Estado dominicano anterior a la
intervencion norteamericana tuvo como caracteristica su vulnerabi-
lidad frente a los estados extranjeros: su soberania fue un hecho
formal. En cuanto al caracter hispanico de la cultura, la poblacion
campesina, que era el sector mayoritario, se habia conformado en
oposicion al poder colonial espafiol: su origen y desarrollo |mpln-
caba la negacion del poder y la cultura colonial. Estos limites
imposibilitaron la articulacion entre intelectuales nacionalistas y
los grupos campesinos, ninguno podla lograr la conformacion de
una expresion nacional comun. Existia no solo una distancia cultu-
ral, sino una separacion en cuanto a sus procesos de conformac:on
de la nacionalidad y en cuanto a la prefiguracion de la nacion.

La forma como desarrollo la acumulacion originaria produjo un
proceso de descampesinizacion parcial, focalizado sobre todo en la
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parte este del pais, estableciendo una nueva relacion de movilidad
para un nmportante sector del campesinado. De este modo el
campesinado se habia convertido en el depositario del "sentimiento
nacional", en oposncnon a las clases fundamentales de las nuevas
relacmnes de produccion (burguesia y proletariado), las cuales ca-
recian de los elementos estructurales para articularse al sentimien-
to nacional, ya que no formaba parte del proceso de constitucion
de la nacionalidad dominicana.

Ante la emergencia de un proletariado reciente y extranjero y
la ausencia de una clase dominante nacional, el proyecto de la
"conciencia nacional" se expresara en el sentimiento anti- -irrperialista-
campesino. Sin embargo, este movimiento por su propio ceracter
localista y corporativo no podia conformar la unificacion de lo
nacional-popular.

De ese rapido esbozo del momento constitutivo del "Estado-
Nacion" dominicano, puede situarse el marco historico de las rela-
ciones capitalistas, en su momento de consolidacion y emergencia.
Este ha condicionado la especificidad de la forma del Estara y la
complejidad de la estructura de las clases. La clase dominante no
logra constituirse como representante de una colectividad superior
a los intereses particularizados, determinando estructuralmente las
relaciones entre el Estado, el poder y la sociedad. Como se ha se-
flalado: "Es a partir de la vinculacion entre nacion y Estado que la
dominacion adquiere legitimidad en la medida en que ella engloba
y supera ilusoriamente diria Marx las particularidades del cuerpo
social fragmentado".®

Esta fractura historica determina una separacion entre econo-
mia y politica, dando lugar a que desde su "situacion de clase",
las clases populares carezcan de condiciones objetivas para consti-
tuirse como sujetos alternativos.

La produccion de los sujetos hnstoncos en la sociedad domini-
cana se complejiza, aun mas, ya que estos no se encuentran con-
formados en su nivel corporativo dentro del orden capitalista. Asi
la accion de transformacion social tiene que situarse en perspec-
tiva no lineal, que no solo debe trascender lo clasista-corporativo,
sino que tiene que producirlo, articulando la materialidad clasista
con los elementos de unificacion de una voluntad comin desde lo
nacional-popular. La alternativa revolucionaria tendria que plan-
tearse no solo la transformacnon del Estado, sino tambien y al
mismo tiempo la recomposicion-transformacion de la sociedad civil.

3. Emergencia de las clases populares: el pueblo como sujeto

Con el termino de la dictadura en 1961, se abre un nuevo ci-
clo estatal en la sociedad dominicana. El Estado se convertira en
el primer productor y en el primer oferente de servicios al confis-
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car los bienes de la familia Trujillo y sus allegados. El nuevo pe-
rfodo se caracteriza por una asincronia entre acumulacion y hege-
monfa. Debido a la ampliacion del Bloque en el poder, la emergen-
cia de nuevas fracciones de la burguesia se caracteriza por la bus-
queda de formas aceleradas de acumulacnon de capital desde el
nuevo patrimonial estatal. La accion de las clases dominantes pro-
duce una desarticulacion de la capacidad organizadora y cancen-
tradora de la estructura del poder, determinando una relacnon in-
versa entre el aumento de poder economico de la burguesfa y su
capacidad de hegemonia frente a las clases populares.

La recomposicion del Bloque en el poder se combina con un
proceso de emergencna y movnllzacion de las masas, que marca el
momento historico de la aparicion del "pueblo" como sujeto de ac-
cion politica. Sin embargo, la m‘upcnon de las clases populares en
el sistema politico se caracterizara por una determinacion coyun-
turalista carente de un proyecto estratégico que pudiera producii
su desarrollo autonomo.

La accion de las clases populares se produce, mas por la debi-
lidad de una voluntad estatal sin capacidad de neutralizar y proce-
sar esta accion 2 través de los mecanismos institucionales y de las
mediaciones politicas, que por una dinamica autonoma de las cla-
ses populares.®

En este periodo se produce un aumento considerable de la sin-
dicalizacion obrera (de 13 sindicatos registrados en 1961 se pasa a
145); la movilizacion de la clase trabajadora produce un aumento
de un 40% de los salarios. La clase obrera surge como sujeto eco-
nomico, sin embargo, el fortalecimiento corporativo no se articula
a un desarrollo polmco que pueda expresar la capacidad de iniciar
una accion hegemonica hacia las demas clases populares. La forma
de relacion de la clase obrera con las otras clases y movimientos
expresa un caracter coyuntural, no llegando en ningun momento a
la conformat:lon de "alianzas de clases". El movimiento popular se
presenta ademas como una clase social restringida, por la ausencia
de partncnpacnon del campesinado, cuyas interpelaciones no alcanza-
ran un nivel reivindicativo, y toman la forma de movilidad migra-
toria.

El espacio de accion del movimiento popular fue fundamen-
talmente el area urbana de la capital del pais. Dentro de este
campo las reivindicaciones adquieren un caracter fundamentalmente
democratico, que tiende hacia la redefmncnon de la centralidad del
Estado (instancias de autonomizacion de determinados aparatos de
Estado).

Este movimiento carece de sentido "hegemonico", sin embargo
tiene sngnlflcacmn importante, ya que no se trata de una accion
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promovida por el Estado para crear una base social de legitima-
cion. Es el resultado "espontaneo" de la voluntad de las masas
para hacerse presente en el escenario politico presionado por una
mayor democratizacion de la vida publica.

En esta coyuntura la izquierda dominicana se confirma como
una modalidad basicamente "externa" a los movimientos y a la
clase, su base social se limita esencialmente al movimiento estu-
diantil y sus objetivos no se articulan a las instancias democrati-

cas y sociales.

El momento de produccion de las clases populares como "pue-
blo" coincide con la emergencia del PRD como la mediacion polf-
tica que va a canalizar progresivamente todo el movimiento. En
esta configuracion, el PRD se consutuye en la principal y primera
alternativa de masas de la historia politica dominicana, relevando
su presencia interna al proceso de conformacion de lo nacional-

popular.

La corporativizacion de las clases dominantes no le permite
desarrollar un horizonte de visibilidad que vaya mas alla de la op-
tica de la acumulacion. Las pugnas y contradicciones internas de
las distintas fracciones impiden la recomposlcmn del bloque en el
poder, y la productividad de un orden que sera basicamente el re-
sultado de las clases populares.

La razon de Estado se expresara por primera vez desde la
apertura politica de 1961 en el gobierno del Presidente Juan Bosch.
En esta coyuntura se produce una relacion de complejidad entre la
conciencia de clase de la burgues:a y su situacion objetiva. La
conciencia burguesa que en termlnos tendenciales se cristaliza en
la organizacion, representacmn y centralizacion del Estado. La ra-
zon de Estado mas que resultado de la clase dominante es produc-
cion de las clases populares. El gobierno de 1963 expresa la con-
densacion del sector que dentro del sistema politico tenia la ma-
yor capacidad de movilizacion: las clases populares. La consecuen-
cia es el advenimiento de estas clases al Estado, sin que este ten-
ga la capacidad institucional de procrear y neutralizar esta presen-
cia. Lo popular desbordo la accion estatal, por lo que se produjo
el golpe de Estado, el cual se materializa con la voluntad expresa
del imperialismo norteamericano, contrariando su politica de querer
hacer de la Republica Dominicana un "modelo" alternativo a la
Cuba comunista.

Este momento sellara una articulacion determinante entre lo
popular y lo democratlco. La democracia resulto desde entonces el
punto de mayor agregacnon de las clases populares, sin embargo, el
proyecto democratico estaba delimitado por un fuerte contenido
estatal. Las masas tenian puntos de organizacion superadores de
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los limites del orden capitalista, por lo que su lucha estara deter-
minada por la renvmdlcacnon de una presencia dentro del Estado y
no por la tension hacia el desarrollo de un orden capaz de plan-
tearse completamente la transformacion del Estado capitalista.

4. La guerra de abril de 1965: violencia revolucionaria
sin hegemonia

La crisis en que se encontraba el Estado dominicano a lo
largo de todo el periodo de reaflrmacmn del bloque en el poder,
se agudiza en 1965 en la cristalizacion de una acumulacion de
contradicciones que logran una ruptura del aparato estatal. Quie-
bran la base principal de podei: las Fuerzas Armadas.

La "vuelta a la constitucionalidad de 1963" fue la consigna
que en un primer momento aglutlno los sectores que dinamizaron
la "Guerra de Abril". Se pretendia restaurar un proyecto que ya
habfa demostrado su inviabilidad historica, delimitada por el peso
popular, con una fuerte presencia en el seno del Estado, y por la
ausencia contemporanea de una burguesia local que fuera capaz de
asumir la organizacion de una voluntad estatal mas alla de sus
intereses particulares.

Posteriormente el movimiento constitucionalista se centraliza
~n torno al "sentimiento antiimperialista", como consecuencia de la
mterv *ncion militar norteamericana de 1965, y de las limitaciones
del proyecto aemocratico. El sentimiento antiimperialista tampoco
conforma un consistente movimiento popular. Lo Unico que sumo a
los constitucionalistas fue la izquierda dominicana. La cual tenia
una relacion marginal con los germenes de lo nacmnal -popular,
como consecuencia de las concepciones foquistas, maoistas y esta-
linistas, que cortocircuitaban toda posibilidad de articulacion entre
socialismo y luchas democraticas.

De ese modo el sentimiento antiimperialista no logra una base
social amplia, surgiendo de nuevo asn en la historia dominicana con
un fuerte sentido corporativo, mas como "odio" que proyecto
general de la sociedad, orientado hacia la transformacion de las
relaciones de poder existentes.

Las clases populares fundamentales de la sociedad dominicana
(el campesinado y el proletariado) en 1965, no se incorporaron a la
"Guerra de Abril". El "aislamiento" geografico fue consecuencia y
no una causa de la incapacidad de constituirse en proyecto nacio-
nal. La insurreccion se asento sobre una expresion social muy limi-
tada. Conformada basicamente por la pequefia burguesia urbana.

Las caracteristicas historicas que especificaban este movimien-
to, situan al mismo tiempo las limitaciones del PRD como proyec-
to populista y de la izquierda como "vanguardia externa" a las
masas populares. En el primer caso se manifiesta la debilidad de
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articulacion dentro de la partlculandad dominicana de un proyecto
nacional-popular, como agregacion social interna al orden capitalis-
ta. En el segundo, se demuestra una vez mas que no basta la uti-
lizacion de metodos violentos para el desarrollo de un proceso
revolucionario.

La construccior de una alternativa socialista no puede reducir-
se al "ataque frontal"; por el contrario, tiene que expresar un am-
plio tramado hegemonico que sintetice los diversos intereses de
clase, aspiraciones y tradiciones populares. Tiene que construir un
proyecto historico que supere el nivel de la "alianza de clase" y la
concepcion puntual e inmediatista del cambio social.

5. Reestructuracion de los sujetos del orden: las bases materiales
de la democracia capitalista

El periodo que inicia despues de la "Guerra de Abril" de 1965
desarrolla un proceso de transformacion a nivel del Estado, que se
asienta sobre una reestructuracion de los sujetos del orden capita-
lista.

La nueva forma de dominacion se caracteriza por el restable-
cimiento de la capacidad de "gobernabilidad" del aparato estatal,
que permitio trascender el caracter corporativo de la burguesia, y
situar una relacion de subordimacion con la clases populares, man-
teniendo la combinacion de la represion y la articulacion de "cla-
ses-apoyo'.

La determinacion basica en relacion con las clases dominantes
sera su recomposicion a traves del Estado. La creacion de "condi-
ciones generales de produccmn" crea un nuevo circulo de acumula-
cion que transforma el caracter "primario-exportador" de la socie-
dad dominicana, en direccion de la modernizacion industrial. El
proceso que redefine la estructura del bloque en el poder.

La base social economica de la burguesia se amplia, despla-
zando a la fraccion agrario-terrateniente, no solo de la direccion
del bloque en el poder, sino de toda posibilidad historica de hege-
monfa. Se desarrollan las condiciones para el establecimiento de la
fraccion industrial-financiera comao sector dirigente, aunque este
proceso pase por un periodo de transicion en el que la burguesia
comercial y sobre todo el sector burocratico (civil-militar) mantie-
nen el dominio como resultado de la demanda de servicios que
genera la ampliacion de la participacion del Estado en la economia.

El Estado modifica también la estructura de clases y la forma
del movimiento democratico.

La ampliacion del capital produce un aumento y concentracion
de la fuerza de trabajo.
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Sin embargo, esta expansion de la clase obrera se desarrolla
bajo un proceso de fuerte represion que reduce casi de manera to-
tal su capacidad vigente durante los doce afios del regimen de
Balaguer, lo que demuestra como el Estado coloca a la clase obre-
ra en una posicion de subordmacuon total que no le permlte mo-
verse como sujeto economlco, ni tampoco como sujeto polltlco.

La declaracion de ilegalidad de los sindicatos con mas capaci-
dad defensiva, marco un proceso en el que las relaciones entre el
capital y el trabajo se producen fuera de toda normativa. Se trato
de un momento de dinamizacion acelerada de la acumulacion en el
cual el Estado redujo a la clase obrera a un plano de subordina-
cmn absoluta. En el periodo 1961-1965 se registran en la Secreta-
ria de Estado de Trabajo 242 sindicatos, mientrasen 11 afios, 1966-
1977, se inscriben 267, lo que es un indicador de la medida en que
el Estado limito las relaciones entre el capital y el trabajo.

La subordinacion de la izquierda dominicana se confirmo como
incapacidad para superar la logica que el mismo Estado producia y
que era organica al proyecto de acumulacnon vigente. La tesis
"clandestinizacion de los sindicatos" profundizo la fractura entre
clase obrera y las luchas democraticas.

La politica represiva del Estado se generalizo dentro del espa-
cio urbano logrando una desarticulacion del movimiento estudiantil,
las organizaciones culturales, los estratos medios y sus asociacio-
nes corporativas, y de los marginados de los barrios populares.

Por el contrario, el Estado emprendio una politica de legiti-
macion hacia el campesinado, teniendo a la conformacion de una
"clase-apoyo" en el interior de las clases populares. El Estado poli-
tizo al campesinado limitando considerablemente las relaciones tra-
dicionales dominantes en el agro dominicano.

Esta accion abrio un tramado de relaciones complejas. La
constitucion del campesinado en clase-apoyo debio pasar a traves
de conformacion en sujeto incorporado a la vida pubhca, aunque
tratara de integrar su lucha por reivindicaciones especificas. Sin
embargo, a traves de esta politica el Estado logra una importante
base de legitimacion a nivel nacional, mediante la subordinacion
del sector mayoritario de la poblacion domlmcana.

La combinacion de legitimacion y represion permite al Estado
recomponer una relacion con las clases populares tanto en el am-
bito politico como en los niveles corporatlvos, dentro de una pers-
pectiva diferente a la situacion del periodo 1961-1965. La negacion
y posterior reconocimiento "restringido" del espacio demacratico
representa una redefinicion de las relaciones Estado-clases populares,
que implica una transformacion también de las mediaciones demo-
craticas, como con el PRD y la izquierda.
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La forma de Estado que comprende el periodo 1966-1978 logra
desarrollar un proceso de modernizacion de la sociedad dominicana
que registra los niveles de mayor reproduccion de las relaciones
capitalistas de toda la historia dominicana. El proceso conforma
una logica contradictoria entre la forma del poder y el desarrollo
de las relaciones de produccion capitalista dentro de una modali-
dad de dominacion que expresa una racionalidad en el sentido que
refiere Everst, cuando plantea: "para realizar sus funciones burgue-
sas el Estado tiene que asumir formas institucionales parcialmente
no burguesas", al individualizar el Estado capitalista de la periferia."

6. Transicion democratica y atomizacion de las clases populares

Degde el inicio de los afios sesenta, el Estado intensifico la
represion contra la clase obrera y los sectores populares urbanos,
incrementando al mismo tiempo una polftica agraria con la finalidad
de ampliar y captar una base de legmmacmn en las clases popula-
res del campo. Este momento constituyo un punto decisivo para el
nuevo curso que tomaron tanto las relaciones entre el Estado y las
clases populares con sus expresiones politicas y democraticas.

En un primer momento el Estado imposibilito la homogeneiza-
cion de las clases subordinadas en torno a una alternativa comun,
desarticulando sus mecanismos de agregacion y unificacion, pene-
trando en su interior a traves de la conformacion de Jna cla.e-
apoyo. Posteriormente las consecuencias de esa polmca permiten a
la forma de dommac:on empezar a reproducir a traves de la ate-
nuacion de la coaccion, repercutiendo al mismo tiempo en una re-
definicion del PRD como proyecto politico. Esta organizacion entra
en crisis y se produce una ruptura que da por resultado la forma-
cion del Partido de la Liberacion Dominicana (PLD), bajo el lide-
razgo de Juan Bosch. Es un momento de contraposicion de dos
tendencias: una, orientada por Bosch que niega toda relacion con
el espacio democratico, otra que plantea la busqueda de una alter-
nativa de poder conservando las instancias democraticas. Esta ul-
tima, sin embargo, las "restringe" a través de la redefinicion de
los objetivos nacional-populares que historicamente se habian con-
formado dentro del PRD, v asumiendo la subordinacion del orden
capitalista.

Por otra parte, la izquierda reacciona frente a la coyuntura
politica manifestando posiciones que van desde el integracionismo
hasta las posiciones ultraizquierdistas que niegan toda relacion
entre democracia capitalista y la estrategia socialista.

El resultado de todo el proceso sera la atomizacion de las
masas populares. A partir de este momento sus acciones se carac-
terizan por una profundlzauon de ausencia de perspectiva estrate-
gica que se expresa en practicas coyunturalistas, produciendose el
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desplazamiento de los "elementos antagonicos a la opresion en
general efectivamente presente en las demandas populares, solo
contra una expresion particularizada de aquella, un bloque en el
poder historicamente dado".?

En el interior de esta situacion el PRD utilizara su hegemo-
nia dentro de las masas para desarticular el bloque dominante y
cristalizar una opcion e poder. Consolidara una base importante
de apoyo internacional a traves de su incorporacion a la Interna-
cional Socialista (1976), y el establecimiento de relaciones con los
"liberales" de Washington; al mismo tiempo desarrollara mediacio-
nes con un grupo importante de la burguesia industrial financiera
que se conoce como "grupo de Santiago".' Se verifica un proceso
de redefinicion convergente entre el proyecto politico PRD, la
fraccion que aspira a la hegemoma dentro del bloque en el poder
y las tendencias emergentes en lalogica de la reproduccion estatal.

Esta complejidad y contradictoriedad culmina en una crisis que
plantea la necesidad de un cambio en la forma de Estado. La me-
diacion de la burocracia civil-militar, que mantema un proceso de
acumulacion basado en mecanismos extra-economicos que captaban
una parte importante de la plusvalia que el Estado controlaba en
la esfera de la circulacion, se hace menos necesaria en la medida
que afecta de manera progresiva la propia dinamica del poder po-
litico. La "corporativizacion" delimita de manera proporcionalmente
inversa al sector burocratico y al sector industrial financiero.

La contradiccion tendra su resolucion en la modificacion de la
forma de la dominacion.

Uesde agosto de 1978 el Estado amplia sus relaciones con la
sociedad no solo en el sentido de la acumulacnon, sino tambien en
el nivel polmco. Con ello el dominio burgues entra en un nuevo
momento historico, dentro del cual las relaciones de poder consti-
tuyen uevas modalidades.

El problema de la rapidez con que se produce esta transicion
democratica, hay que situarlo de manera directa con las formas y
niveles de organicidad que presentan las clases populares, en el
momento de la maduracion del proceso. Las instituciones de la so-
ciedad civil articuladas a las clases populares no expresaban una
cohesion corporativa, no tenian mediaciones politicas con capacidad
de establecer determinaciones en la nueva forma del Estado.

En estas condiciones particulares, la transicion democratica en
la que entra la sociedad dominicana se caracteriza por una desi-
gualdad y contradictoriedad en el proceso de transformaciones del
Estado, las clases dominantes y las clases populares. El Estado se
amplia hacia la sociedad, modernizando y racionalizando sus apara-
tos y articulando el PRD como el mecanismo mas importante de
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su |ntegrac10n de las masas. Mientras la burguesia desarrolla una
conciencia de clase que trasciende en parte su interes corporatlvo,
el movimiento obrero y popular acentua la crisis de direccion y
centrallzacmn, entrando en una situacion de replieque y desarticu-
lacion de los sectores que tradicionalmente habian desarrollado
mayor capacidad de lucha.

No obstante esta presencia atomistica y desorganizada, las
masas populares representan un componente mdlspensable de la
transicion democratlca' es su presencia en las luchas politicas de
las Ultimas dos decadas la que ha determinado el peso de las con-
quistas democraticas.

Son las propias masas populares las que han creado su espacio,
aunque esta situacion se haya producido como proyecto geneérico y
subordinado, como propuesta interna a la racionalidad del Estado
capitalista dominicano, al margen del desarrollo de objetivos espe-
cificos gue desde el fortalecimiento corporativo fuera hacia intere-
ses politicos mas amplios. Ha faltado la capacidad_ de articular la
lucha democratica con un proyecto de transformacion social.

La democracia capitalista no puede ser anahzada de manera
lineal, como espacio formal o "engafio" de la burguesia; tiene que
ser leida procesualmente como el campo de las libertades histori-
camente conquistadas en el escenario de la lucha de clase. Sin
embargo, su potencialidad para construir una politica de organiza-
cion, presencia y transformacion de la sociedad, tiene que articu-
larse en una lucha concreta por la democratizacion de todos los
aspectos de la vida social.

7. El PRD: de partido popular a partido de gobierno

Con las transformaciones que se operan en la forma de Estado
al ascender el PRD al gobierno en agosto de 1978, las masas se
constituyen en el punto central del nuevo equilibrio politico. Esta
presencia determina una ampliacién en los aparatos de Estado con-
formando un tipo de relacion que privilegia el consenso como
modalidad del ejercicio de la dominacion.

Esta modificacion de las "relaciones de fuerza" pudo ser apro-
vechada para desarrollar un amplio movimiento que surgiera de la
propia clase obrera, trascendiendo su propio caracter corporatlvo,
logrando construir una hegemoma, a traves de la combinacion de
la lucha por la modificacion de las leyes que regulan las condicio-
nes de trabajo, conquistas salariales que involucran otras clases,
sectores de clases y movimientos, con reivindicaciones orientadas
hacia la ampliacion de la infraestructura social (educacion, vivien-
da, salud, cultura, etc.).
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De este modo se conformaria un bloque alternatwo que pudie-
ra ir procesualmente consolidando una autonomia y una estrategia
de la clase obrera y el movimiento popular.

No obstante producirse un crecimiento importante de la sind’i-'
cahzamén, en correspondencia con la emergencia de la transicion
democratica (se registran 348 nuevos sindicatos entre 1978- 1982)
esto no conlleva un desarrollo de la capacidad de dlreccmn y
centralidad de la clase obrera. Esta no pasa una situacion defensi-
va frente al Estado y el capital, no logra establecer niveles de
unidad en su propio seno ni tampoco consolida relaciones con otros
sectores de las clases populares.

En este contexto se profundiza el caracter atomistico de las
clases populares, como forma especifica del proceso de democrati-
zacion, el cual no garantiza una presencia de las clases populares
en el interior de los aparatos de Estado. La participacion va a ser
fundamentalmente consecuencia concentrada en el PRD, delimitada
a un sentido vertical. No se produce una absorcion de las reivin-
dicaciones populares por parte del Estado (el conjunto de huelgas
que produjeron en 1980, revelan esta no incorporacion en el presu-
puesto estatal).

El movimiento huelguistico tiene su base principal en aquellos
aparatos de Estado que se relacionan con las demandas de las
clases populares: salud, educacion, obreros de la industria estatal
azucarera, etc.). Como consecuencia, el PRD se ira debilitando co-
mo mediador entre las clases populares y el Estado, dando lugar a
una crisis de la relacion partido-gobierno,y a su vez partido-masas
populares. Se produce un complejo rejuego que resuelve por un
tiempo la presion de las clases populares. EI PRD articula una es-
trategia para mantenerse dentro del gobierno y fuera: en la "opo-
sicion", desarrollando un fuerte proceso de contradiccion con el
EjeCUtIVO.

Dentro de esta crisis de mediacion del PRD frente a las
masas y de perdida de legitimacion del gobierno, no se desarrolla
otra fuerza social capaz de producir un movimiento de autonomi-
zacion de las masas; por el contrario se produce un desplazamien-
to de masas hacia otros partidos del orden {(Partido Reformista y
Partido de la Liberacion Dominicana). La crisis de representativi-
dad del gobierno v el partido oficial, se transforma en una crisis
"funcional" que filtra el descontento popular fortaleciendo el sis-
tema de partidos politicos.

Este momento de recomposicion de las relaciones gobierno-
partidos del orden masas populares, expresa una racionalizacion
importante del sistema polxtlco. Hasta este momentc la relacion
con las masas tenia un caracter difuso, su integracion se habia



producido al margen del fortalecimiento de vinculos instituciona-
les. El terreno de lo popular-democratico no estaba comprimido
dentro del orden capitalista, pudiendo ser penetrado ain de forma
instrumental y coyuntural por la izquierda dominicana.

La mcorporacnon progresiva del Partido de la Liberacion Do-
minicana (PLD) jugo un papel importante en la racionalidad de las
relaciones Estado -masas populares, ya que este partido en sus afios
iniciales habfa sido una agrupucion que cuantitativamente y cuali-
tativamente tenfa un importante peso dentro de la izquierda. Su
absorcnon como aparato de Estado, permitirfa facilitar la margina-
lizacion de las izquierdas del sistem: polftico.

Con la nueva victoria electoral del PRD en mayo de 1982, la
crisis del partido oficial se articula como una forma de manifesta-
cion especifica de la crisis general del capitalismo, y en parti-
cular del capitalismo dominicano.

El PRD conquista el control absoluto de los poderes del Esta-
do, sin embargo, el resultado electoral demuestra que el proyec-
to social-democrata er el proc~so de definicion de su hegemonfa
ha tenido que limitar su articulacion a la sociedad civil.

El gobierno del Presidente Jorge Blanco, llamado significati-
vamente de "Concentracion Macional", representa un "avance" de
la_democracia capitalista, en cuanto forma de mayor racionaliza-
cion y modernizacion de las relaciones del Estado y la socledad
dominicana. Trata de conformar una mayor eficacia tecnologxca en
funcion de garantizar los objetivos basicos de la acumulacion, y
principalmente de la fraccion industrial-financiera. Todo momento de
reestructuracion capitalista se desarrolla dentro de una logica de
selectividad y contradictorieaad.

La nueva forma de dominacion surge con una estrechez hege-
monica que se acrecienta, ya que el proceso de redefnmcnon capi-
talista apunta fundamentalmente hacia la dinamizacion de la acu-
mulacion.

. Dentro de una crisis economica especifica, se margina la rela-
cion con las masas y se implementan medidas "economicistas",
fuera de la complejidad de la crisis general de la sociedad domi-
nicana.

El gobierno actual, en lugar de incorporar a las masas, las ex-
pulsa del espacio de las luchas democraticas que estas habfan an-
teriormente conquistado. Las medidas anti-crisis marcan el inicio
de una redefinicion de la forma de Estado, hacia modalidades de
autoritarismo, que tienden a profundizar la separacion entre el
momento de la toma de decision y el momento de la participacion.
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8. Crisis de la alternancia, crisis de las alternativas

El actual proceso de reestructuracion capitalista del Estado y
la sociedad presenta una crisis que se ubica tanto en las alternan-
cias del orden como en las alternativas de izquierda. El PRD cris-
taliza la transformacion de "partido popular" a "partido de gobier-
no", el Presidente Jorge Blanco sefiala: ... "por primera vez en la
Repubhca, se ha dispuesto que el partido, brazo causante de la
victoria electoral y sustentor de las medidas gubernamentales,
forme parte del consejo de gobierno, tal como se dispuso mediante
el decreto No. 3 del 16 de agosto".™

La redefinicion expresa la crisis del PRD como organizador y
mowllzador de las masas populares, lo cual abre un significativo
vacfo hegemonico dentro del espacio popular-democratico.

Los momentos de reestructuracion que implica modalidades
"autoritarias", envuelven procesos contradictorios de "reforzamiento-
debilitamiento" del Estado.'*

Las reformas de concentracion y centralizacion que individuali-
zan al actual proceso de modernizacion del Estado dominicano
contienen un reforzamiento del Poder Ejecutivo, desplazando los
otros poderes hacia funciones de simple legitimacion. En este
contexto se experimenta un mayor control politico-ideologico del
personal del Estado, al mismo tiempo que el partido de gobierno
se constituye en el filtro para la obtencion de cargos burocraticos.
La nueva etapa de la institucionalizacion conlleva el reforzamiento
de mecanismos verticales de relacion del Estado con la sociedad.

Este proceso de racionalizacion del Estado a través de la ab-
sorc:on del PRD como partido de gobierno, significa la cristaliza-
cion de un momento de restriccion de la participacion politica.

En lugar de una "ciudadanizacion" de la sociedad se verifica
una atenuacion de las funciones de mediacion politica de los parti-
dos, lo que lleva a la"homogeneizacion tendencial"de la sociedad
y a la centralizacion de los aparatos informativos como mecanis-
mo de legitimacion del poder politico.

Se amplia el margen de operatividad del Estado dotandolo de
una legitimacion que se constituye fuera de la participacion demo-
cratica. Este proceso de extension de los aparatos del Estado tien-
de al aplazamiento y a la expulsion de las contradicciones que se
originan en su interior. Al mismo tiempo y de forma contradicto-
ria, el Estado reduce su articulacion con la sociedad, al delimitar
las mediaciones politicas como momento de agregacion y confor-
macion de los intereses generales.

El espacio democratico no puede ser recuperado sin ampliar y
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trascender la logica misma de la oposicion del orden. El princi-
pal partido de la oposicion, el Reformista, representa una tradicion
autoritaria, caudillista y no institucional. Aunque este partido es
un partido de masas, las masas participan como objeto de una me-
diacion carismatica en proceso de desgaste, y no como portadora
de reivindicaciones propias ni como forma procesual de adquirir
una presencia en el Estado.

El otro partido de oposicion, el partido de la Liberacion Do-
minicana, no es un partido de masas, no tiene una politica de
hegemonia procesual, para transformar las masas en sujetos aller-
nativos. Por el contrario, desconfia plenamente de las masas, y so-
lo se articula a estas en determinadas coyunturas (electorales). Su
estrategia se basa en una politica reformista y vertical la relacion
PLD-gobierno, PLD-sociedad.

La racionalidad de la relaciones gobierno-oposicion implica no
solo una crisis de las alternativas del orden, sino tambieén una cri-
sis de la alternancia dentro del sistema de partidos politicos. Es-
te proceso tiende hacia la "homogeneizacion de las mediaciones
politicas", buscando de este modo promover el abstencionismo de
los "ciudadanos" en el sistema politico, dando vigencia institucional
al parlamento como vehiculo-filtro para procesar las demandas po-
pulares. De este modo pretende desarrollar una forma de legitima-
cion, que implica una concepcion "restringida" de la democracia en
el sentido Weberiano, es decir estableciendo una fractura entre
participacion y toma de decisiones. En esta perspectiva "la demo-
cracia de masas" no puede en ningin momento implicar dominio de
masas.

Por otra parte, la izquierda se encuentra fuera del sistema
politico; su improvisada participacion electoral no le permitio ob-
tener ninguna representatividad en el interior del Estado, sus me-
canismos de relacion con las masas se encuentran altamente buro-
cratizados, y su estrategia reitera la separacion entre nacional-
popular y el socialismo. Por lo tanto se manifiesta limitada para
impulsar formas autonomas de organizacion de clase y participa-
cion popular.

La profundizacion de la crisis tanto de alternativas como de
alternancia, se produce en un momento en el cual estamos asis-
tiendo al inicio de la emergencia de nuevos cambios sociales y
nuevas mterpelacnones sociales, que se presentan a través de
formas "espontaneistas".

En la presente coyuntura el conflicto basico se sitla en la
agudnzacnon del caracter clasista del PRD y en la posibilidad de
iniciar procesos de recuperacnon de lo popular- -democratico, dentro
de una estrategia socialista. Las masas del PRD representan el
mas alto nivel de agregacion y participacion que ha tenido la
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sociedad civil dominicana; arrastran una tradicion de lucha por la
libertad y la democracia. De este modo, toda estrategia alterna-
tiva tiene que pensar en las masas del PRD hacia su desplaza-
miento fuera del ambito del orden existente.

La conformacion de una alternativa se presenta en la sociedad
dominicana actual como proceso complejo, que demanda de movi-
mientos de redefinicion y recomposicion horizontales y verticales.

El marco de delimitacion de la estructura de clases de la for-
macion social dominicana no permite la lmplemem.acmn de un es-
quema de sucesion lineal entre corporatnvnzacnon y universalizacion
de la clase. La globalidad de la politica y la especificidad de un
sujeto alternativo requieren un movimiento circular que situa al
mismo tiempo lo corporativo-clasista y lo universal-hegemonico.

Hay que concebir procesualmente la transformacion, cuyo
momento esencial se encuentra en la capacidad de recuperar la
democracia como forma de redefinicion del Estado y la sociedad.

En este orden se sitian dos momentos relevantes: 1) la re-
composicion del momento de la forma de decisiones en el momen-
to de la dlscusmn y organizacion, y 2) la transformacion de las
relaciones economicas y sociales siguiendo una logica no lineal y
no racionalizadora.

Todo este proceso tiene que referir una articulacion unitaria.
La historicidad de las clases populares dominicanas contiene la po-
sibilidad de desarrollo de un nuevo proyecto alternativo a traves
de una articulacion de lo popular-democratico mediante una estra-
tegia socialista, capaz de trascender, tanto la subordinacion de la
democracia al orden existente, como su negacion dentro de las ex-
periencias autoritarias de los socialismos "realmente existentes".

Post Scriptum
Balaguer 1987: ;El eterno retorno en la politica dominicana?

No debiera leerse la vuelta al poder del Presidente Balaguer,
el 16 de agosto de 1986, como e! resultado de una simple circu-
laridad en la politica dominicana, que muy bien podria asimilarse a
la idea nietzschiana del "eterno retorno". Por el contrario, consi-
deramos que resulta mas adecuado para nuestro caso la utilizacion
del criterio empleado por Gramsci de "reestructuraclon", para el
analisis de los fenomenos de repeticion historica, ya que de este
modo evitarfamos el criterio de la vuelta al cero, que obstruye e
imposibilita la captacion y comprension de los hechos politicos en
su contradictoriedad y complejidad.

El regreso del Presidente Balaguer al poder por quinta vez,
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constituye una relacion social basada en la conformacion de un or-
den y un equnllbrlo en un momento partlcular dentro de una cri-
sis del sistema politico en su conjunto, mas que la determinacion
unilateral de su liderazgo carismatico. Weber se refiere a esta situa-
cion de un modo muy preciso cuando sefiala: "en tiempo de crisis
de las instituciones emergen los liderazgos personales".

No obstante el "retorno" de una figura tradicional de la poli-
tica dominicana al poder, se ha abierto un nuevo espacio politico
para la conformacion de alternativas, en un momento en que la
sociedad dominicana se encuentra debilitada, sus principales suje-
tos aparecen desorganizados y atomizados.

Con el ascenso del nuevo gabierno el sistema de partidos poli-
ticos tiende a la transformacion en un "régimen de totahdad".
Marcado por la determinacion del Estado y la influencia carisma-
tica del Presidente Balaguer.

En la actual coyuntura politica se estan reduciendo las media-
ciones entre Estado y sociedad, la relacion politica esta deviniendo
una forma unilateral. Produciendose una desnaturalizacion de la vi-
da publica, las decisiones son cada vez mas restringidas, al igual
que la participacion.

La reestructuracion de este orden es el resultado de una vi-
smn apocaliptica entre dos tiempos: la catastrofe y la reconstruc-
cion. Producidos con un fuerte sentido personal y vertical.

El Presidente Balaguer tiene una concepcion de la democracia
que se asemeja a la idea original de la democracia censitaria, si
bien no de propietarios, si de notables, los cuales serian los Unicos
con derecho a la toma de decisiones.

Resulta ingenuo exigir autolimitacion al Estado y al Presidente
Balaguer; lo adecuado es limitar el Estado desde la sociedad, am-
pliando los espacios democraticos. No hay poder, ni Estado que sea
homogeneo y absoluto.

La democracia tiene hoy en la sociedad dominicana una nueva
posibilidad, y posibilidad quiere decir algo que puede ser como
algo que no puede ser. La democracia es un espacio tendencial, no
sujeto a uma legalidad determinada.

Nuestro analisis no pretende negar la existencia de grandes
obstrucciones al desarrollo de la democracia dominicana, como son
la ausencia de una burguesia con conciencia nacional y moderniza-
dora, u~ proletarlado reciente y desorganizado, un sistema de par-
tidos suraamente fragil, una burocracia corrupta e ineficiente, en
fin, una tase social precaria.
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No pcdemos realizar un analisis mecanico pretendiendo en-
contrar los factores que han conformado la democracia en los pai-
ses desarrollados. Nuestro proceso demanda una originalidad particular.

La democracia dominicana desde 1978 es un movimiento pen-
dular, que si bien no ha funcionado perfectamente, al menos ha
sido nuestro mejor espacio politico. Su ampliacion y profundizacion
sera el resultado de la capacidad que tengan los sujetos politicos
de propiciarla e impulsarla, no de una simple abstraccion o del
calco de los modelos de los paises desarrollados.

La democracia historicamente ha sido una creacion colectiva,
producto de fuerzas sociales determinadas, no un regalo celestial.
Este es el dilema que tiene planteado la sociedad dominicana hoy.
;Sera posible superarlo?
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