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Servimos como minimo a dos dioses,
complementariosy antagonistas:. el diosde
laéticadel conocimiento, que nosdiceque
hay quesacrificarlotodo alalibido scienti,
y el diosdela ética civica y humana.

Edgar Morin

Resumen

La sociedad contemporanea por las paradojas que estan alo interno del conocimiento
tecnocientifico que en ellase despliega, se define acertadamente como la* sociedad del
riesgo”, lo que implica valoraciones éticas que conciernen a cientificos, tecnélogos,
politicos y publicos CTS en general. La acertada definicion del riesgo, establecer sus
nexos con otras nociones, explicitar sus clasificaciones, las tareas que posibilitan su
analisis, asi como lasignificacion de estanocion, justificael amplio examen académico
de que es objeto. En este articulo se develan estos elementos, unido a dos aristas
esenciales: 1os enfoques técnicos, psicolégicosy socioldgicos del riesgo y larelacion
riesgo, incertidumbrey ciencia. Lacienciadelasociedad del riesgo analizadadesdela
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perspectivade su funcion social y préctica, nospermite concluir quefrentealasparadojas
del desarrollo tecnocientifico es imprescindible situar la responsabilidad social, los
valoresy la éticade los actores que intervienen en este desarrollo.

Palabrasclaves
Riesgos, éticaeincertidumbre, sociedad del riesgo, tecnocientifico.

Abstract

Contemporary society for the paradoxes within the techni cal—scientific knowledge that
unfoldsinitself isproperly defined asthe“risk society”, whichimpliesethical judgements
that concern scientists, technologists, politicians, CTS and general public. The
appropriate definition of the risk, to makeits connections with other concepts, to make
its classifications explicit, same as the tasks that make its analysis possible, and the
significance of this concept, warrantsthe academic comprehensivereview referredtoit.
These elements are revealed in this article together with two essential aspects: the
technical, psychological, and sociological approaches of the risk and the risk relation,
uncertainty, and science. The scienceof the“risk society”, analyzed from the perspective
of its practical and social function, allows us to conclude that before the paradoxes of
the technical—scientific development, it is indispensable to situate the social
responsibility, the values, and the ethics of the actors involved in this devel opment.

Keywords
Risk, Ethics and uncertainty, risk society, techno-scientific.

INTRODUCCION

L os cambios sustanciales que determinaron la acel eracion del factor
tecnol 6gicoy latransformacion delosmodos de produccion del conocimien-
to cientifico despuésdelall GuerraMundia, durantelas Ultimas décadas del
pasado sigloy enlaprimeradel siglo xxi, distinguieronlanecesidad deuna
interpretaci On adecuada de |as nuevas précticas cientifico-tecnol 6gicasy
pusieron en el centro de andlisis preocupaciones basicas sobre sus
determinacionessocides. A partir deestemomento sehizo crecientey necesaria
lareflexion sobre susimpactos, € condicionamiento socia de su desenvolvi-
miento, sus contextosde acciony € comportamiento delas comunidades
cientificas(Moraesy Pérez, 2009).

336



Cienciay Sociedad, Vol. XXXVII, N.° 3, 2012, 335-354

Laemergenciade las nuevas tendencias del desarrollo de laciencia
caracterizadas por nuevos entornos creativos, nuevasareasdeinvestigacion
y d acortamiento delostiempaosde utilizacion desusresultadosenlapractica
social, sehaconvertido en centro deinterpretaci n, todavez que nacedeuna
préctica que indicalarelevancia social del conocimiento en los nuevos
escenariosdedesarrollo. (Echevarria, 1995; Vessuri, 2007).

Nacidosd caor delosgrandesimpactosqued desarrollo tecnocientifico
operabaend entramado socia, losestudios CTSstuaron end debate plblico
unanuevaproblemética: lasignificacionde control socid delacienciay la
tecnologiay Ilamaron laatencion delanecesidad derealizar “cienciacon
consciencia’, esdecir comprender que“laresponsabilidad es unanocion
humani sta ética que sol o tiene sentido paraun sujeto consciente” (Morin,
1982: 87).

Cuando en 1999, luego detresfructiferas décadas de trabajo académico
sobre estos desarrollosy tomando como punto de partidaun nuevo enfoque
queprivilegiad papel y lugar delosriesgosy laéticaen lasagendaspublicas,
politicasy de gestion, la Conferenciade Budapest logro por consenso un
“nuevo contrato socia paralaciencid’ y reconocié alosEstudiosCTS como
laherramientaparaesefin, evidenciabael hecho del nexoindestructibleentre
riesgosy ética.

El trabajo abordalos nexos de estas dos significativas nocionesen la
sociedad contemporanea, |as que son generadas por lacomplejidad dela
raciondidad queimponeée nuevo saber “ que avanzacomo cambio permanente
delacienciay latecnologia’ (Delgado, 2007: 13).

L os nuevos conocimientos adquiridos por el hombre, €l desarrollo de
nuevasformasproductivasapartir delacienciay latecnologia, laampliacion
delosflujosinformativos, y suinclusion enlavidacotidiana, elevael valor
socid delacrestividady lainnovacion, lo que gparentemente podriaentenderse
como progreso, setransformaen su contrario a convertirseen amenazapara
lavida. (Delgado, 2007 18).

En este contexto ciencia, tecnologia, riesgos, incertidumbres y
consi guientemente | as gportaci ones cognoscitivas que sugieren susnexos,
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reguieren con unamayor fuerzade principios éticosquelogren situar alos
publicos CTS en unarelacién verdaderamente democraticaen € andlisis,
evaluacion, gestiony tomade decisiones, no solo paradar solucién ariesgos
yagenerados por laintroduccion de unanuevaaportacion tecnocientifica,
sino en ladeterminacion ex-antes de cudl es méas convenientey apropiada
paraun contexto especifico.

|.LA SOCIEDAD DEL RIESGO

Muchas son lasnociones que a uden al contexto social que sedesarrolla
desdelasegundamitad del siglo xx hastanuestrosdias, asaber “lasociedad
del conocimiento”, “lasociedad globa”, entreotros. En 1986 seintroducey
popularizaunanueva, lanocion de* sociedad del riesgo” expuesta por €l
sociélogo aleman Ulric Beck.!

Estanocion sedifundié tomando en cuentaque lavidacontemporanea
impone un nuevo modo de distribucion social: ladistribucion no de bienes,
snodemales. La"“sociedad del riesgo” refiere: “unadobleexperienciaenla
sociedad industrializada contemporanea: laposibilidad mayor de que sepro-
duzcan darios que af ecten aunabuenaparte delahumanidad. Tanto como
catastrofesinmediatas como aquellas que se generan deformagradual y pau-
latina. Por otraparte alude adecisiones arriesgadas dentro delaconducta
cotidiana’. (Lopezy Lujan, 2000: 21).

Estaimportante vision delasociedad contemporaneaquedadeforma
sintéticaplanteadaen esteepigrafe, parael quesehadutilizadolaliteraturade
autorescomo Beck, Olive, Lopez Cerezo, L ujan, Sanchez Ron, Nufiez Jover,
entreotros, quelogran articular € analisisdelasociedad del riesgo desdela
complgidad desusdisimilesaristas.

L osgrandes sistemastecnol gicos, su alcancegloba y extensidn atodas
lasesferasdelavidasocial generan un potencial deriesgos desconocidos

1 Veéase, La sociedad del riesgo: Hacia una nueva modernidad, Barcelona, Editorial Paidos,
1986.
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hastalaactualidad y de hecho provocan unaincertidumbre que afectaatodos
porigual. Ladistribucion de males planteadapor Beck, se sustentaen que
losriesgos que debe enfrentar lasociedad postindustrial no tienen compara-
cién conlosque se enfrentaban en otros momentosdel desarrollo histérico,
yaque no reconocen fronteras nacional es, regionales, ni de género, sexoy
clasesocia. Asi apuntaba: “ eslaépocadd industriaismo enlaqueloshom-
bres han de enfrentarse al desafio que plantealacapacidad delaindustria
paradestruir todo tipo de vida sobrelatierray su dependenciade ciertas
decisiones. Esto eslo quedistinguealacivilizacion del riesgo enlaque
vivimos... detodaslascivilizacionesanteriores’ (LOpezy Lujan, 2000: 25).

Laprimeradécadadd sigloxxi, demuestraqueladefinicion de Beck, es
muy acertada, cadavez méslaincertidumbre asociadaalosriesgosdel des-
plieguetecnoci entifico son mayores, yaquelosefectos de estos desarrollos
setornanimpredeciblesparaloshombres. Lo queen un contexto puede ser
beneficioso setruecaen otro espacio en unanuevaposibilidad deriesgo. No
obstante unaobservaci 6n esnecesaria, |os conflictosasociadosariesgos con-
firman latendenciadenunciadatambién en Budapest, relacionadaconlas
asmetriasregionaes, nacionaesy locaeseninvestigaciony desarrollo (1+D),
enlaparticipacion publicaenlagestiéndelacienciay latecnologiay enla
necesariademocratizacion delamisma.

Doseventosnatural es (terremotos) ocurridosen € continentelatinoame-
ricano, en el afio 2010, uno en Haiti y otro en Chile, demostraron que las
catastrofes que nosamenazan y que aparecen como resultantes deimpactos
globalesacumul ativos, no surten los mismos efectos dafiinosalos sereshu-
manos en correspondenciacon losnivel esde desarrollo delosentornosen
gue se suceden.

Lasdesigualdades socia esexistentesalo interno de estos paisesy dela
region latinoamericanaen su conjunto, son expresion delaextremapolariza-
cion delasriquezas, de un proceso crecientey sostenido de expoliacion de
losrecursos natural es de | os paises dependientes quetienesu origenenla
explotacion colonia y delaaplicacion depoliticasneoliberdesorientadasa
“desgjuste estructural”, todos estos el ementos se erigen en algunasdelas
causasesencidesdelasabismdesdiferenciasregistradasen lasconsecuencias
deunmismotipo deevento natural.
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El terremoto ocurrido enlaciudad chilenade Concepcion, fue de mayor
intensidad que €l que sacudi6 alacapital haitianaen Puerto Principe, sin
embargo lasvictimasfatales, |os dafios a personas einmueblesfueron més
traumati cos en esta Ultimaciudad, asi como lasacciones paraunarecupera
cionrgpiday eficientefueron tambiénmuy diferenteslo queagravé lamagnitud
delosdariosocurridosen Haiti.

Esto es, ademas, unaclaraevidenciadelasbrechasquelacienciay la
tecnol ogiahan generado en larelacion norte-sur y demuestratambién quea
lointerno del nortey del sur hay profundos abismos que separan alosgran-
desnuicleospoblacionaes, derivado delainexistenciade politicas, alaescasa
utilizacion del Producto Interno Bruto (PIB) paral + D y alaimposibilidad
detomar decisiones adecuadas en correspondenciacon ladisponibilidad de
recursos.

Lasociedad que sedesarrollaen este siglo estainexorablemente marca
dapor el riesgo constante en todas |as esferas de lavida social, lo que es
consecuenciadirectadelasformasde produccién, difusion, transmisiény
aplicacion del conocimiento cientifico tecnol égico. Este setornarealmente
incontrolable en muchas esferas de aplicacion dado quelas causasy efectos
gue producen no son lined es, sino profundamente compl gjas.

1.1. Aproximacion alanocion deriesgo

Lacomplgidad antes expresadadeterminaque sean multiplesy variadas
lasacepcionesdd riesyo, en correspondenciaconlasdisciplinasquelo estudian,
el gran volumen deinformacion, enfoquesy perspectivasdeinterpretacion.
Todo elloimplicalainexistenciade unadefinicion deriesgo generalmente
aceptada en todos |os ambitos académicos. (Lopez y Lujan, 2000: 22).
Estosautores se gproximan aladefinicion deriesgo atraveés de su asociacion
conotrasnociones. Establecen asi vinculosentreriesgoy seguridad, riesgoy
arrepentimiento, riesgo y peligro, riesgo 'y decisiony por Ultimo riesgoy
responsabilidad.

En estosnexos seentrecruzan las necesarias correl aciones que estan con-
tenidas en lanocion deriesgo, destacan ademéas| os €l ementos subj etivosque
sesolapan endlos, a dirigir nuestraatencion hacialaactividad humana, s

340



Cienciay Sociedad, Vol. XXXVII, N.° 3, 2012, 335-354

tenemos en cuentaquelosriesgos se asocian avalores, actitudes, intereses,
conocimientoy decisionesdelossujetosimplicados.

Desde nuestra percepcién complementan lanocién lasrelacionesentre
riesgoseincertidumbrey éticay riesgos. El tratamiento delaincertidumbre
tieneun papel fundamental en | asciencias socia escontemporaness, tomando
en cuenta que su comprension es mas compleja que las connotaciones
catastrofistas en €l sentido ecol 6gico, como afirma Francoise Houtart: “ El
concepto deincertidumbrevamasdla Implicaqued contexto estaen cambio
permanente, no previsible, conmuchosavatares...” (Houtart, 2006: 52).

Larelaciénriesgo—incertidumbre—éticanos sitiiade plano antedosdile-
mas fundamentales: el delas condicionantes naturalesde existenciadela
sociedad, impactadas desde hace siglos por latecnologia, expresion dela
racionalidad instrumenta signadapor lamodernidady por laconstante gene-
racion deabismossocidesy polarizaci dn gquenace conlaacumulacion originaria
capitalistay seprofundizaen lasactuaescondicionesdel imperioglobal.

Por dlolacorrdaciondd riesgoy laincertidumbreen nuestrosdiasgenera
unaéticaqueademasdeimplicar lacriticaded egitimadoradd sstemaquela
haoriginado, nosproponeelevar e nivel dedemocratizaciondelacienciay
delasdisimilesformasde participacion delospublicos CTS, participacion de
losactoresrea esdelares stenciaque debe desplegarse aescalaglobal, pues
unaéticaque no conduzcaalaaccion revolucionaria, transformadoradesde
lo contextual, no seriamas que un “imperativo categorico” en el siglo xxi.
(Moya, 2009: 49).

Esenesencialaideaquenaceded llamado aconformar un* nuevo contrato
socid delaciencid’, asmiladaen cas todoslosforosacadémicos, perolimitada
alnenlagestion politicay publica

Por ello asumimosel criterio de Beck dequed riesgo es“ el potencid
paralamaterializacion de consecuencias, no deseadas, adversasparalavida
humana, lasalud, lapropiedady € medio ambiente”, (Lopezy Lujan, 2000:
85-98). Abordar sunaturalezasocial, asi como destacar losdiversosautores
y lasclasificaci ones que aportan sobrelaconcepci 6n deriesgos, son € ementos
clavesque sepuntualizan por estos autores.
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Laclasficacion delas concepcionesderiesgo que plantean Lopezy Lujan
guedade manerasintéticarepresentadaen € siguiente gréfico:

Clasificaciones de las
concepciones de riesgo

Shrader- Frechette Mayo Thomson — Dean
{1991) {1991) {1996)
Fiabilidad Tipos de andlisis de Diferencian
epistermologica: enunciados de enfoques
Positivistas y riesgo: influencia de probabilistas y
relativistas los valores contextualistas

Grafico N.° 1 - Autores y clasificaciones de riesgo
Fuente: Lopez y Lujan, 2000: 86-87

Como se observa, laconceptualizacion de estosautorestomacomo geo
nucleo central diversas posicionesfilosficasy puntosdepartida. Untema
comun dentro delasdiferenciasde estasclasificacioneses*d relativo d papel
delosvalores’ enlasestimacionesderiesgos.

En“cienciay politicasdd riesgo”, Lopez y L ujan, reconocen ademésla
naturaezasocial del riesgo apartir deconsiderar lassiguientes caracteristicas
de su conceptualizacion:

1. Esun concepto tanto normativo como descriptivo.

2. Hacereferenciaaunfuturo calculabley derivapor tanto latomade

decisones.

3. Generacién potencia deresultados no deseados.

4. Evidencialanecesidad deseguridady control delasociedad.

Por lasignificacion socia que estateméticatieneen 1996, sepublicaun
informeen e que seaportan algunos principios parasu caracterizaci on:

2 Comité para la caracterizacion del riesgo. Dirigido por Harvey V. Fineberg en coordinacién
con el Nacional Research Council, estudia la relacion interfaz entre la ciencia del riesgo y la
politica publica. (Lépez Cerezo y Sanchez Ron, 2001: 148).
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1. Debeser unaactividad guiada por decisionesy encaminadahacia
laeleccioninformaday laresolucion de problemas. Sedestacaque
no bastalapopul arizacion delainformacion que aportee cientifico
unavez evaluado € riesgo, sino laactivaparticipacion detodoslos
implicados, esdecir, publicosy expertos.

2. Requieredar cuentade unaamplia comprensién de las pérdidas,
dafiosy consecuencias paral osagentesimplicados.

3. Esd resultado deun proceso evaluativo deliberativo.

4. Debeincluir unaatenciontempranay explicitaalaformulacion del
problema

5. El proceso evaluativo deliberativo debe ser reciprocoy recursivo. Es
decir estos procesos se encadenan, complementan y retroalimentan
mutuamente alo largo detodo el proceso. (Lopezy Lujan, 2001
148 — 149).

Lasconsideraciones sobre el riesgo permiten identificar lacorrelacion
gue se establece entre el desarrollo de las tecnologias, 10s cambios en el
modo devida, lasmodificacionesdel nivel de*dominio” delarealidad por
partedel hombrey desusrelacionescon € entorno. Esasmodificacionesno
solo seasientan enladiversidad deformas que adoptala satisfaccion de sus
necesidades sino, en ladiversidad de modos en que se gestionael conoci-
miento y lacapacidad innovativa, apuntal adas sobre un conjunto peculiar y
diversodeprincipiosdeacciony valores.

El gustedelavidahumanaa mundo delosartefactosy del conocimiento
planteatransformacionesenlosvaoresquelo sustentan, a mismotiempo que
orienta 'y suma propiedades naturales, en un proceso de significacion
determinada, que operaparacontextos definidos.

Vaecitar queenlossistemastecnol gicos, semanifiestaasi unaplurali-
dad axiol 6gicaque, desbordando € plano instrumental y epistemol 6gico, la
conectaavalores sociaesgeneralesy éticos particulares, no fundadosen la
natural ezade esos planos, Sno en su manifestacion comoformadelaactividad
humana
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En latecnol ogia se reconoce un modo operativo de ser, de conducirse,
gue sesostiene en un amplio nivel de conocimiento tedrico, capaz dedistin-
guirse por suregularidad necesariay esencial, asi como por lamodificacion
del resto delosvalores culturalesaé asociado.

L aconcepcién delatecnol ogiacomo proceso tiene su centro deinter-
pretacidn en unadimens én cognoscitivague expresatradicionespracticasen
el modo de hacer, tieneun sistemaorgani zativo paraelloy sufuncionamiento
efectivoencircunstanciaspropias. De estapeculiaridad nacelaaceptacion o
no devariablesderiesgoy losnive esde su percepcion en contextosdefinidos.

Laatencion secentraen lainterconexion estrechade expertosy publicos,
y delainterrelaci on entrelosmomentos quetipifican € analisisdd riesgo, un
didlogo deinterlocutores permanentey no mondlogo cientifico, expertoy
especializado. Sumodo derepresentacion suponetomar en cuentael papel
detresgruposgenera esde agentesdel cambio tecnoldgico (Moraesy Rizo,
1998; 2001), y publicos potencialmentereceptoresde CTS:

1. Losagentesquedesarrollany transmiten basicamenteunapercepcion
politicay econdémicadelastecnol ogias; son los que constituyen el
conjunto deindividuosencargadosdeladireccion econdmicadela
comunidad, que se gjustan aun plan politico y administrativo desu
desarrollo. Aqui seincluyenlosdirectivosadministrativosy lasper-
sonas quetrabajan enlasdirecciones gubernamentalesy politicasde
lascomunidades.

2. Losciudadanoscomunes, dondeseincluyed conjunto delapoblacion
especificamenteligadaal proceso de desarrollo comunitario, y de
trandformaciontecnol Ggicay socid dd ambiente. Aqui pueden ademés
incluirse aquellos que conocen sobrelos procesos por referenciasde
los primeros, mostrando un grado determinado deinteréshacialos
mismos

3. Losagentesquedesarrollan un criterio experto sobrelasdecisiones
tecnolgicas. Ellosson el conjunto deindividuosencargadosdela
concepcion, control eimplementacion cientificadelastecnol ogias;
son asesores en los que se apoyan los politicoseinversoresparael
desarrollo delos programas de transformaci én tecnol égica.
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Estos tienen una funcion efectiva, porque mangjan los elementos
cognoscitivos especificos de | os procesos sobre | 0s que se encargan, con
criterio profesiona y experto. Poseen un abanico deinformacionamplio que
regularmente se asume desde posi ciones estancas en su actividad especiaiza-
da, y tienen en sus manos la posibilidad de elegir, segin un criterio de
responsabilidad definido por € sstemadeinteresesy valores.

A partir de estosel ementos| os estudi os de riesgosincorporan losmode-
losparasu evauaciony gestion, 1o que sereconoce como andlisisderiesgos,
entendido como “un conocimiento experto cuyafinalidad esproveer unabase
objetivaparalatomade decisionespoliticas, afin deracionalizar este proce-
so detomadedecisiones’. El andlisisconstade dostareasfundamentales
queacontinuacion se presentan:

Evaluacion Gestion de
de riesgos riesgos

Identificacion
de riesgos Comunicacion

de riesgos
Estimacion
de riesgos

Gestion
de riesgos

Valoracion
de riesgos

Grafico N.° 2 - Analisis de riesgo
Fuente: Lopez y Lujan, 2001: 86-87
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Lastareasrepresentadasen e grafico N.° 2, denotan lacomplgjidad de
las controversias sociales que se producen entorno al andlisisdel riesgo e
indican el papel qued conocimiento cientificoy € técito desempefianensu
adecuadacomprension. Estoselementos seran reveladosdeformasintética
enel sguiente apartado.

|1.ENFOQUESDE RIESGOSEN EL ANALISISACADEMICO

El andlisisacadémico en laconsideracion del riesgo esprolifero, toma
como punto de partidadiferentes perspectivas, aportamodel osparalages-
tiony consolidalavision socid delacienciad articularlaasu funcion préactica
pararesolver problemasy aportar decisiones en condiciones de mayor o
menor incertidumbre.

Laliteraturaconsultadareconocetresenfoquesbasicosderiesgo: €l téc-
nico, el psicoldgicoy el sociocultural, cadauno de ellos apunta haciauna
aristadel problema. El lado objetivo, captado atravésdelasmagnitudeso
proporcionesdel dafio previsto, € lado subjetivo interdependiente de carac-
teristicaspsicol 0gicasdelosindividuos, lasque evidentemente varian deunos
aotrosy losnexosconlo contextua que estadarticulandolo anterior. (LOpez
y Lujan, 2001: 65).

El enfoque técnico serelacionacon el dominioy conocimiento queun
determinado evento pueda producir, de ahi quelasvaloracionesqueentorno
aél sesuscitan, estan masorientadas alavisualizacion del dafioy €l coste
economico socia queorigina. Losenfoquespsicol 0gicosy socioldgicosse
enraizan mésen lapercepcion subjetiva, enlavidacotidianadelossujetosy
muy en especia enlascongtruccionesculturalesquelossujetostieneny recrean,
como expresiOn ded ementosidentitariosy desu practicaproductivacotidiana.

Por otraparte, estos dos enfoques nos demuestran quelosriesgosen que
| os sujetos participan por su voluntad, esperan obtener determinadas com-
pensaciones o se reconoce en lapsiquis del sujeto poca probabilidad de
ocurrencia, seasmilandemejor formaenlapsicologiay laconcienciacotidiana,
gueen aquellosquelosindividuos participan por necesidad.
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Cuadro N.° 1 - Enfoques del riesgo

Enfoques
academicos Caracteristicas fundamentales
del riesgo

Orientacion predominante en los origenes de la
investizacion sobre nesgos. Define el lamado
“riesgo objetivo” correlaciona la probabilidad v la
Enfoque magnitud del dafio.

Tecnico Es un enfoque lmitado va que se sustenta en la
relacion coste—beneficio v en una estrecha rela-cion
riesgo—datio.

Parte del reconocimiento de la percepcion mndi-vidual
del iesgo v sus disonancias cognitivas.

Da cuenta de sesgos en las actitudes que generan
reacciones inapropiadas para su evaluacion por

exceso o por defecto.
Enfoque

et La investizacion desde este enfoque aporta
psicologico

resultados inferesantes que permmiten distnguir
percepciones diferentes en los sujetos ante los
riesgos. Se subrayan factores como: la voluntariedad,
control, familiaridad, relacion espacio—temporal
compensabilidad v potencial catas-trofico, entre
otros.

Es una nocion planteada desde la construccion

sociocultural, de forma que en unos contextos son
Enfoque relevantes unos riesgos v se ignoran otros.

sociologico :

i Se conforma una cultura de nesgos que depende de

la construccion cultural, costum-bres, tradiciones, de

la percepcion v la toma de decisiones sobre riesgos.

Fuente. Lopez y Lujan, 2001: 65 - 84
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Estos enfoques se complementan con otrasaristas socialescomo lasjuri-
dicasy politicas que matizan |os contextos socioculturales en los que se
conformanlosriesgos.

Esevidentequed enfoque sociocultura integrad conjunto delosfacto-
restécnicosy determinalascircunstanciasvolitivas, emotivasy cognoscitivas
delossujetos. Pero su orientacion fundamental conduce acomprender os
nexos publico-cienciay losdilemas éticos quelos riesgos generan.

2.1 Tipificacion de la ciencia en la sociedad del riesgo

Significativaesademéslarelacion delacienciay losnivelesdeincerti-
dumbre generados por |os desarrollos tecnocientificos. Lacienciadela
evaluacion del riesgo estaguiadaesencia mente por criteriospracticosen €l
sentido de que debe dar respuesta al publico y por suimplicacion en las
politicas paragestionar losriesgos.

Lacienciadelaevaluacion del riesgo, definidatambién como ciencia
postnormal o cienciareguladora(L6pezy Lujan, 2001: 103—123) sedife-
renciasegun Jasanoff, delacienciaacadémica. Lacienciaacadémicase
produce en ambiente de consenso, sobre la base de paradigmas bien
establecidosy con unabgjaincertidumbre.

Lacienciareguladoraestasometidaalimitacionestemporales, alarapi-
dez con que deben darse lasrespuestas — 0 que atentacontralaposibilidad
dead canzar & consenso —, mientras|oscientificos estan sometidosadecisio-
nesdealto nivel deincertidumbrey presion degrupos, élitesy publicosen
general, que esperan unadecision acertada, rpiday precisa.

Lareacion cienciaincertidumbrehagenerado unadigtincion entre ciencia
normal”, e “asesoramiento profesona” y “ cienciapostnormal”. Lasquees-
tan condi cionadas por lasimplicacionesdelatomadedecisonesy losvaores
gue seencuentran en disputa. Losgraficosque se presentan acontinuacion
establecen las diferencias entre el asesoramiento profesional y laciencia
postnormdl.
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ASESORIA PROFESIONAL

MEDIANOS RIESGOS
EN LA DECISION

Grafico N.° 3 - Representacion de la Asesoria profesional

CIEMNCIA POST-NORMAL

FACTOFllEE IMCIERTOS -

VALORES EN }/ L1

OISPUTA
52 DE CISIONES
ALTOS RIESGOS = URGENTES

Grafico N.° 4 - Representacion de la Ciencia postnormal
(Fuente: Lopez y Lujan, 2001: 103)

Asumimoslaideade que*“laprincipal ambigledad del conocimiento
cientifico-tecnol égico consisteen quesehatransformado enlaprincipa fuente
deriquezay riesgo simultaneamente. Pero hagenerado unariquezaquese
distribuye en forma jerarquicay un riesgo que se distribuye en forma
democratica. (Gutiérrez, 2007: 9).

Lacienciapostnorma no puede ser Unicamente un espacio dedespliegue
paralosexpertos o tomadores de decisiones, por susimplicaciones precisa
de unaactuacion colegiadaenlaquelosva oresy principioséticosjuegenun

papd esencid.
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IIl. ETICA EN LA SOCIEDAD DEL RIESGO. A MANERA DE
CONCLUSION

Como hemosvenido planteando no esposibleandizar € temaderiesgos
sinrecurrir asu nexo con loselementosvalorativosy éticos que se despren-
den tanto de lano neutralidad de la cienciay latecnologia, como de las
implicaciones sociaescompl g as que estas producen.

El reconocimiento delosriesgostiene un marcado sentido valorativoy
éticolo que constituye un aspecto fundamental enlaconfirmacién delanece-
sidad deunanuevaimagendelasrelacionesCTS, y delacomprensiondela
cienciay latecnologiacomo procesos sociales. Estos procesosno pueden
ser solamente comprendidos mediantelaprevisiony eval uacion técnicadel
comportamiento delos s stemas cientifico—tecnol 6gicos, sino desde posicio-
nes de responsabilidad definidas (Wynne, Brian, 1995; Bechmann, 1995). El
reconoci miento delosriesgos parte de unapercepci on determinadade todos
losimpactosy consecuenciasdelastecnologias.

L as condicionestecnol gicas, natural es, econdémicas, politicas, sociaesy
culturaes, plantean tambi én representaci ones contextuaesdelainseguridad,
losriesgosy consiguientementedelasrelacioneséticasy d significadodela
responsabilidad, enfocadas desde perspectivas de analisis con caracter
filosdfico, axiolégicoy culturd, tanimportantes como las detipo tecnol égico.

L osriesgos semanifiestan como disminucion delaseguridad naturd, cul-
tural, social, y del conocimiento real sobreel funcionamiento técnico delos
sstemas. Su percepcion semodelaen virtud delasimégenes, va ores, nociones
eintereses que se sostienen en lavidacotidiana, enlaactividad econdmicay
sociopoliticay losque seasimilan enlos procesos educativos, culturalesy de
comunicacion, por elloladimension ética, comprendidacomo e andlisisde
normas, valores, ideol ogias eintereses socia esa canzaparasu comprension
unaespecid significacion.

Lanecesidad deuniversdizar losval ores éticosen todaslasdimensiones
delavidasocial, sittalaresponsabilidad delos actores que despliegan las
précticascientificasy tecnol dgicasen unlugar cimeroy se oponede manera
directaaague lasaccionestecnoci entificas que condituyeninminentesamenazas
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paralavida, laintegridad y lapaz delos sereshumanosy su entorno. Estees
un imperativo en lasociedad del riesgo, por eso introducir —como expresa
NUfiez Jover—*“temas de claro interés ético como los del conocimiento al
serviciode progreso, lacienciad serviciodelapaz, lacienciad servicio del
desarrolloy lacienciaeny paralasociedad”. (Citado por Lépez Bombino,
2004: 127).

Laresponsabilidad profesional esel tipo mas comun de responsabilidad
mord. (Ibarray Olive, 2003: 278). El profesona no solosigueloslineamientos
quedeformanormativarigenlaconductaa decidir quéhacer. Unaconducta
detipo responsabl e en oposicién auna conducta de riesgo, implica saber
cuando delegar, cuando integrarse, cuando utilizar a publico no expertoy
como hacer valer los criterios de unosy otros en correspondenciacon la
magnitud delosriesgosy lasimplicaciones socia es que suponen.

Losssemascientificosy tecnol dgicosson lamaterializacion delosfines,
interesesy va oresdelossereshumanos, o cud sgnificaquelaintenciondidad
desu creacidny las metas que suponen no son éticamente puros. Segun la
éticadelosresponsablesen laredlizacion se entrel azan no sololoselementos
técnicos, sinolosjuiciosdevalor, asi “ El problemadelaresponsabilidad del
investigador antelasociedad es, pues, € deunatragediahistérica, y suterri-
bleretraso en relacion con laurgencia, |o hace de unaurgenciaaln mayor.”
(Morin, 1982: 91).

Lasimplicacioneséticasdelacienciaenla sociedad contemporéneadel
riesgo se revela con fuerza por las paradojas que estan en € seno del
conocimiento cientifico, las que se manifiestan en el aumento inaudito del
conocimientoy e progresoincreibledelaignorancia, progreso debeneficios
y riesgos, incesante poderio delacienciaenigua proporcion conlaimpotencia
deloscientificosante esos mismos poderesy delasfuerzas externasqueen
unentorno dedesiguadad y desequilibrio econémico, politicoy socid generan
mayor incertidumbre en e contexto global y unipolar de estostiempos.
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