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EL DISCURSO ESCRITO DE LOS
ESCOLARES DOMINICANOS: DIAGNOSTICO Y BASES

PARA LA PLANIFICACION

LILIANA MONTENEGRO*

1. Intreduccion

El discurso escrito ocupa un lugar importante en el curriculo
escolar dominicano dado que uno de sus objetivos principales es
ensefiar a redactar. Sin embargo, no existen pautas claras para
que el maestro lleve a cabo dicha labor de manera sistematica y
progresiva a lo largo de la primaria y secundaria, ni estudios
teonco-practlcos sobre la produccion de textos que las sustenten.
Asi pues, el resultado es muy desalentador: llegan a las aulas
universitarias estudiantes que no son capaces de expresarse por
escrito con coherencia, precision y claridad, lo que® nos demuestra
que aun nos queda mucho camino por recorrer si deseamos, a
partir de un buen diagnostico, contribuir con el mejoramiento de
la ensefianza de nuestra lengua. En esta perspectiva, hemos
situado un trabajo de investigacion que comenzo en nuestra
universidad en enero de 1986 y que culrmnara en enero de 1989.
Se titula "La ensefianza y la adquisicion del espafiol en octavo
curso de la escuela primaria dominicana" y esta a cargo de la
Lic. Ana M. Hache de Yunen y de quien suscribe. Motivo dicha
investigacion el hecho de que en Republica Dominicana no se
posefan datos cuantificados que permitieran obtener indicadores
confiables y actuahzados sobre los conocimientos y habilidades de
los estudiantes asi como tampoco sobre los metodos que emplean
los profesores en la ensefianza de la Ilngua materna en octavo
curso, que es el terminal de la escuela primaria. El proyecto

*Pontificia Universidad Catolica Madre y Maestra.
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enfoco dos niveles: el primero estuvo relacionado con la compro-
bacion de lo que el programa de octavo proponfa y de lo que
efectivamente lograba en base al curriculum propuesto para dicho
curso por la Secretaria de Educacion Dominicana. El segundo,
midio la competencia linguistica de los estudiantes en lo
relacionado con la comprensior, y produccion del lexico, de las
estructuras oracionales y del discursec.

El tema que actualmente nos ocupa surgio del anterior.
Revisando la produccion escrita de los estudiantes de octavo
curso, vimos la necesidad de trabajar mas profundamente la
sintaxis, pues a este nivel notamos diferencias individuales muy
importantes en cuanto a los procedimientos de transformacion,
incrustacion y elision ysados por los estudiantes y que son los que
determinan habilidades para producir oraciones de mayor
complejidad estructural, es decir, una mayor madurez sintactica.
Estudiamos as{ la produccion escrita de los escolares de 6to. y
8vo., cuyos resultados fueron presentados en el II Seminario
Internacional sobre Aportes de la Lingufstica a la Ensefianza del
Espafiol como Lengua Materna realizado en Puerto Rico en abril
del presente afio y que incluiremos en el presente trabajo. Pero,
en esta oportunidad, sefialamos la necesidad de realizar un
estudio mayor, que abarcara el nivel primario y secundario, tarea
a la que nos abocamos dentro del Programa de Maestria en
Linguistica junto con los estudiantes que tomaron el seminario
La Ensefianza de la Lengua Materna. Asi pues, para el presente
trabajo elegimos como punto de partida el 4to. curso de primaria,
pues en este curso los nifios pueden conslderarse aptos para
escribir composiciones de una extension superior a las 250
palebras. Ademas de 4to. curso de primaria, incluimos los
resultados de 6to.y Bvo., y analizamos 2do. y 4to.de bachillerato.
Pensamos que el establecimiento de estos intervalos nos permitlrfa
observar con mayor claridad diferencias enla evolucion sintactica.

Numerosos investigadores han estudiado detalladamente las
caracteristicas de este desarrollo en relacion con el inglés. Entre
ellos ocupan un lugar destacado Kellog Hunt (1965, 1967, 1970,
1977), como asi tambien Loban (1961, 1963, 1969, 1976),
O'Donnell, Griffin y Norris (1967), Witte y Sodowsky (1978), Witte
y Davis (1980), Witte (1983), entre otros. En espafiol contamos
con los trabajos pioneros de Mufoz- Veliz (1983), Veliz, Mufioz y
Echeverrfa (1985) y Veliz de Vos (1985) realizados en Chile.

Kellog Hunt, inscrito en las concepciones de la gramatica
generativo-transformacional, concibe la madurez sintactica como
la habilidad para producir oraciones de mayor complejidad
estructural. Es un rasgo que nos permite, pues, caracterizar la
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produccion escrita y de hacerlo en terminos de evolucion pues
mientras mayor es un nifio, mas combinaciones puede realizar.
"_uego de una evaluacion crmca de la longitud de la oracion
usada tradicionalmente como: mdlce de medncnon del desarrollo
sintactico, Hunt propuso tres {ndices baslcos, estrechamente
relacionados, para evaluar la madurez sintactica: el promedio de
longitud de la unidad-t, el de la longltud de las clausulas y el
promedio de clausulas por unidad-t o indice de clausula oubordi-
nada. Examinaremos brevemente cada concepto. La unidad minica
terminal o unidad-t es "la unidad mas corta en que puede
dividirse una pieza de discurso sin dejar ningin fragmento de
oracion como residuo" (Hunt 1970-a: 197 ). Cada una de estas
unidades comporta exactamente '"una clausula principal mas
cualquier clausula o clausulas subordinadas que esten agregadas o
incrustadas en ella" (Hunt 1970-a: 196 ). La unidad-t permite
analizar objetivamente las composiciones escritas pues hace caso
omiso de la puntuacion deficiente y da cuenta de las caracteris-
ticas sintacticas de un estilo no maduro caracterizado por el uso
recurrente de la coordinacion con "y" o de la yuxtaposicion de
clausulas, por ejemplo. La facilidad que presenta su ldentnflcaclon
y computacion, adernas de las ventajas sobre la oracion ya
citadas, hacen de ella un ‘indice confiable, tal como lo demostro
Hunt en su estudio de 1965 para los cursos 4to., 8vo. y 12vo. de
la escuela norteamericana y fue corroborado por otros estudiosos
para el mgles (O'Donnell, Griffin y Norris) como asi tambien para
el espafiol (Veliz de Vos).

Respecto al concepto de clausula, definimos a esta como una
construccion sintacticamente libre o dependiente articulada en
sujeto y predicado, con el verbo en forma personal, siguiendo a
Monica Veliz de Vos. Corresponde en general a lo que en la
tradlcmn gramatical del espafiol de denomina oracion slmple,
oracion subordinada y oracion subordinante o principal. Quedan asi
excluidas de la definicion otras estructuras tales como clausulas
no finitas y clausulas no verbales, lo que permite mostrar como
estas estructuras se van expandiendo a medida que los nifios
avanzan en su maduracion. Hunt, a traves de sus trabajos,
corroborados para este punto por otros investigadores, demostro
que las clausulas que escriben los estudiantes van aumentando de
extension de manera progresiva, por lo que la medicion de la
longitud de la, clausula resulta un (ndice valido para controlar el
desarrollo sintactico.

Por ultimo, el findice de la clausula subordinada expresa el
numero promedio de clausulas principales y subordinadas que se
.incluyen por unidad-t. Este indice sera siempre mayor que uno
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pues hay por lo menos una clausula en cada unidad-t. La cantidad
que excede de uno indicara el numero promedio de veces que una
cldusula subordinada se afiade a la principal.’

2. Investigacion
2.1 Hipotesis

1. Como el crecimiento sintactico depende de la edad de los
sujetos, los indices de madurez sintactica aplicados a textos
producldos por escolares dominicanos de 4to., 6to., 8Bvo. de
primaria y de 2do. y 4to. de secundaria variaran y seran mas
altos en los individuos de cursos superiores.

2. La adqmsncnon de la sintaxis no esta sujeta a la variable
socio-economica; por lo tanto, no se hallaran diferencias
sustanciales entre los sujetos de la escuela publica y los del
colegio privado.

2.2 Muestra

La muestra quedo constituida por 288 individuos, divididos
por estrato social y por edad, segun su asistencia a 4to., 6to.,
8vo. de primaria y 2do. y 4to. de secundaria. La edad promedio
de los estudiantes fue la siguiente:

4to. de primaria
6to. de primaria
8vo. ae primaria
2do. de secundaria
4to. de secundaria

9 afios y 7 meses
11 aflos y 4 meses
13 aflos y 4 meses
15 afios y 4 meses
17 afios y 8 meses

El estrato social fue determinado por la asistencia a una de
las dos escuelas seleccionadas: publica o privada, ambos con el
mismo sistema de educacnon e identificadas como pertenencientes
a los sectores menos y mas aventajados de la ciudad de Santiago.

Aungque no analizaremos la variable .sexo, tomamos la
precaucion de dividir la muestra en numero iqual de individuos
por sexo.

En cada curso encuestado, todos los estudiantes escribieron
una redaccion (narracion) y luego se realizo al azar una seleccion
de treinta composiciones por curso (15 del sexo femenino y 15
del masculino), descartando aquéllas en las que la edad promedio
del .estudiante superaba a la del grupo, factor que se presento
ron frecuencia en la escuela publica, o aquellas que no respetaban

YMont o, Liliana. La investigacion de la madurez sintictica y la
ensefienza de lengua materna. II Seminario Internacional sobre Aportes de
la Lingi{stica a la Ensefianza del Espafiol como Lengua Materna. Universidad
de Puerto Rico, Rio Piedras, abril, 1988 (en prensa).
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el tipo dé discurso solicitado, reemplazandolas por otras elegidas
otra vez al azar. Cabe mencionar aqufi que para el &4to. de
bachillerato de la escuela publica solo obtuvimos 12 redacciones
de sendos estudiantes masculinos, por lo que nos vimos obligados
a reducir para este nivel el numero de encuestados a 24 por
curso tanto en la publica como en la privada.

2.3 Analisis de las redacciones

Cada redaccion fue revisada minuciosamente por dos personas
diferentes de gran experiencia en el analisis smtactlco. Se
segme’(lto en clausulas y unidades-t y se conto el total de
palabras. Luego, a fin de determinar el desarrollo sintactico de
los encuestados, se determino la longitud promedio de la clausula
y el indice de clausula subordinada. Los resultados individuales se
presentan en el Anexo n® 1,

2.4 Resultados

CURSOS ESCUELA PUBLICA ___ COLEGIO PRIVADO TOTAL GLOBAL

-

R R 4to. 7.55 8.20 7.88

1® 6to 8.61 8.91 8.76

H 8vo. 9.36 9.23 9.30

A

SD

EA 2do. 11.66 11.04 11.35

CR 4to. 13.14 12.10 12.62

vl

N A

Si observamos el total global para cada curso estudiado,
inferimos que la longitud de las unidades-t escritas por los
escolares escuestados aumento segin el grado de escolaridad
registrandose un salto importante al pasar del nivel primario al
secundario en donde la diferencia de los indices fue de 2.05.
Segun estos resultados, podemos afirmar que a medida que los
nifics maduran tienden a escribir unidades-t mas largas.

Respecto a la variable socno-economn:a, los resultados aqui
obtenidos corroboran nuestra segunda hipotesis de que la adquisi-

~ Ypara las de 4to. de Jrimaria, 2do. y 4to. de secundaria, por los
estudiantes del Seminario "La Enseflanza de la Lengua Materna”, de la
Maestria en Lingifstica de la PUCMM y por quien suscribe. Para las de 6to. y
8vo. cursos, por un ayudante de investigacion y quien suscribe.
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cion de la sintaxis no esta regida por este factor. Cabe resaltar,
ademas, otro dato interesante que se desprende del cuadro.
anterior: en las primeras etapas del proceso, el discurso escrito
de los escolares muestra diferencias leves segun su condicion
socio-economica a favor de los mas aventajados y a medida que
va avanzando el proceso de adquisicion de las destrezas escritas,
las diferencias se tornan positivas para los mas desventaiados.

CUADRO NO.2
ONGITUD DE LAS CLAUSULAS

- CURSOS ESCUELA PUBLICA COLEGIO PRIVADO TOTAL GLOBAL

Rnp 4to. 6.07 6. 6.22

Iq éto. 6.38 6.63 6.51
Ma 8vo. 6.64 6.42 6.53

A

SO

EA 2do. 7.49 7.52 7.51

CR 4to. 8.37 8.09 7.97

Ul

NA

Este cuadro nos muestra que las tendencias apreciadas en ls
longltud de las unidades-t siguen vigentes pra la longitud de las
clausulas, pues observando el total global se aprecia un aumento
en dicha longitud a medida que el escolar va creciendo en edad y
pasando a cursos superiores. Otra vez aquf el mayor salto
cuantitativo esta representado por la tranancnon de primaria a
secundaria. En cuanto a la variable socio-economica, las diferen-
cias entre escuela publica y colegio privado son tan leves y sin
un patron regular, que no podemos aflrmar que los nifios menos
aventajados tienden a escribir clausulas mas cortas.

CUADRO NO. 3
FRECUENCIA DE CLAUSULAS POR UNIDADES-T

~p CURSOS ESCUELA PUBLICA COLEGIO PRIVADO TOTAL GLOBAL
RR 4to. 1.23 1.30 1.27
11 éto. 1.37 1.31 1.34
: A 8vo 1.42 1.45 1.43
SD
EA 2do. 1.55 1.47 1.51
CR 4to. 1.67 1.51 1.59
Uil
NA
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Los datos presentadoa en el cuadro anterior son reveladures
del crecimiento sintactico enel discurso escrito de los estudiantes
dominicanos pues en cuarto curso de primaria presentan un 27%
de posibilidad de incrustacion de clausulas subordinadas en la
principal, mientras que al terminar el bachillerato, dicha
posibilidad asciende a 59%, porcentaje que, aunque no resultas
muy elevado, nos permite establecer diferencias entre los cursos
objeto de nuestro’ estudio. La variable socio-economlca continua
con el mismo comportamiento que el de los, indices anteriores y
nos permit'a resaltar que la Maduracion sintactica no esta sujeta
a su oresion.

Veamos ahora los resultados abtenidos en Republica Dominicana
y los alcanzados en otros pafses.
CUADRO ND. 4

LONGITUD DE LAS UNIDADES-T

PAIS REPUBLICA ESTADOS
CURSOS CHILE DOMINICANA UNIDOS
P
L ato. 7.33 7.88 8.51
R | sta. 8.81 8.76
R | evo. 10.48 9.30 11.34
A
SD
EA 2do. 11.57 11.35
CR
Ul 4to. 14.04 12.62 14.40
N A
50 sujetos, 288 sujetos, 60 54 sujetos,
10 por curso por curso excepto 18 por cur-
4to. secundaria so.

con 48 suietos

Para la longitud de las unidades-t, si comparamos los datos de
Chile con los de Republica Dominicana, vemos que los ectudlantes
dominicanos de 4to. de primaria tienden a escribir unidades-t mas
largas que los chilenos, pero a medida que el grado ‘escolar va en
aumento la tendencia se revierte. Las diferencias en 8vo. y 4to.
de secundaria son grandes. Con respecto al estudio realizado en
Estados Unidos, dado que se trata de otra lengua, vemos mas
diffcil la comparacion. Sin embargo, es curiosa la coincidencia al
final de la escolarizacion, en 4to. de secundaria. Ante .estos
resultados, nos surge la gran inquietud para la Republica
Dominicsna de constatar que el paso por la escuela no ayuda
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grandemente a los estudiantes a lograr mejores {ndices de
crecimineto sintactico, posibilidad latente en 4to. de primaria,
etapa inicial del proceso de expresion escrita.

CUADRO NO. 5
LONGITUD DE LAS CLAUSULAS

PAIS REPUBLICA ESTADOS
CURSOS CHILE DOMINICANA UNIDOS
P
f; 4to. 5.77 6.22 6.60
: 6to. 6.44 6.51
l; 8vo. 7.25 6.53 8.10
A
S D
E A 2do. 7.52 7.51
CR
Ul 4to. 7.97 7.97 8.60
N A
50 sujetos, 288 sujetos, 60 54 sujetos,
10 por cursos por cursoexcepto 18 por curso
4to. secundaria
con 48 sujetos

El cuadro que representa la longitud de las clausulas es mas.
alentador. ,Los estudiantes dominicanos inician el proceso de.
manera mas aventajada que los chilenos, para luego mostrar.
paridad en la mayorfa de los cursos (excepto el 8vo.). En la.
comparacion con el inglés, éste aventaja al espafiol en todos los
cursos

Por ultimo, el cuadro que muestra fndica de subordinacion,
tanto para el espafiol como para el inglés, nos sefiala resultados
comparables para la mayor parte de los cursos. En el caso del
espafiol, el 4to. de secundaria sefiala diferencias entre los
estudiantes chilenos que consiguen un 77% de subordinacion frente
a los dominicanos, con un 59%, lo que refleja una menor
maduracion sintactica para el caso dominicano y nos lleva a
cuestionar otra vez el tipo de ensefianza, muy dirigido a los
conocimiento teoricos y poco orientado a desarrollar las destrezas
lingtifsticas de los educandos.
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CUADRO NO. 6
FRECUENCIA DE CLAUSULAS POR UNIDAD-T

PAIS REPUBLICA ESTADOS
CURSTS CHILE DOMINICANA UNIDOS
E 4to. 1.27 1.27 1.29
A 6to. 1.38 1.34
E 8vo. 1.45 1.43 1.42
S D
E a 2do. 1.54 1.51
¥ }‘ ato. 1.77 1.59 1.68
0 sujetes, 200 sujetos, 60T sujeten

4to. secundaria
con 48 sujetos

2.5 Conclusiones

A través del estudio cuantitativo del discurso escrito de los
escolares dominicanos de nivel primario y secundario hemos
podido constatar que los estudiantes de mas edad, correspondientes
en nuestro caso a 4to. de bachillerato, escriben oraciones mas
complejas producto de operaciones de incorporacion de clausulas
subordinadas, uso de participios, adjetivos, posesivos, aposiciones,
frases prepositivas, entre otros procedimientos, mientras que los
estudiantes mas jovenes, de 4to. de primaria en nuestra Mmuestra,
producen oracnones simples cortas, relacionadas con la copula "y"
en la mayoria de los casos. El proceso de maduracnon slntactu:a,
correspondiente a operaciones de incorporacion de mas y mas
informacion en una organizacion clara y compleja, puede ser
cuantificado y hemos demostrado que dicha cuantificacion va en
aumento con la edad y el grado de escolaridad de los educandos.
Sin embargo, queremos sefialar que los indices aqui usados no nos
llevan a medir la complejidad estructural de una manera
intrinseca; para ello hace falta un estudio mas detallado que de
cuenta de las diferentes estructuras que el estudiante es capaz
de manejar en los distintos niveles; a pesar de ello, estos indices
si constituyen una herramienta valida y confiable para estimar
objetivamente la madurez sintactica.

Respecto a la influencia del factor socio economico en el
crecimiento sintactico de los estudiantes a lo largo de |la
primaria y de la secundaria, podemos concluir que €éste no se

548



mostro sensible a los indices 3stuaiados y que, por lo tanto, la
adquisicion de la sintaxis no esta fundamentalmente regida por
dlcha variable, tal como lo enunciaramos en nuestra segunda
hipotesis.

3. Implicaciones para el curriculo

En el campo de la adquisicion de la lengua materna, nuestros
conocimientos para el espafiol relacionados con la fonologfa, el
lexico y ciertas parcelas de la gramatica ya edquiridas por el nifio
al llegar a la escuela, aumentan cada dia mas y, por lo tanto, se
facilita la planificacion. Sin embargo, no podemos decir lo mismo
con respecto a la comprension y produccion de discursos. Los
disefios curriculares tendran, en este sentido, que seguir movien-
dose en el campo de la improvisacion y de las buenas intenciones
hasta tanto nuevos estudios sefialen pautas teorico-practicas.

El trabajo que aqui hemos presentado tiene por objetivo
contribuir a desbrozar el camino para el caso dominicano.
Encontrar medidas que sirvan para anallzar la produccion escrita
‘es un paso, no solo para el lingunsta, sino tambien para quien
esta llamado a ensefiar la expresion escrita, pues estando
consciente de las normas de desarrollo como de los instrumentos
de evaluacion podra juzgar la produccion escrita de sus educandos
con objetividad. Tambien podra intervenir en el desarrollo de la
madurez aintactlca de ellos. ;Como? A traves de un programa de
construccion de oraciones que pueda demostrar al estudiante que
es capaz de reducir clausulas independientes a subordinadas’y a
estructuras no olausales y de transformar estructuras complicadas
en clausulas simples o al reves, siempre partiendo de lo que los
estudiantes producen. Si el objetivo es la produccion escrita,
debera dejarse de lado la descripcion abstracta analftica de los
procesos. Es practicando que se adquirira una ,mayor capacidad de
evitar la redundancia, de condensar informacion. Si la proficiencia
es el factor de crecimiento mas significativo en la madurez
oracional, el maestro debe ayudar de algun modo a dicho
crecimiento, sin anular la creatividad pues, tal como decfa Miller,
"Las combinaciones originales de elementos son la savia del
lenguaje. Nuestra capacidad de producir y captar tales novedades
es lo que hace al lenguaje tan ubicuamente util",
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ANEXD NO.1
PUNTAJES PROMEDIOS DE LOS SUJETOS POR TIPO DE ESCUELA

Y CURSOS SEGUN LOS INDICES OE LONGITUD DE UNIDAD-T (P/UT)
DE CLAUSULA (P/C) Y DE CLAUSULA SUBORDINADA (U/UT)

P/C

1.05

.
-

52RRAERS

121111

QEPJIRIZINIQRILN 2

65948665665555

~—NMINO~D

ato.

SANTO

(-}

Curso
de la

7.43

MIGUEL

escuela
Primaria

(Piblica)

RRRB 2RBAG2NA=CIERT

® o o 6 o 6 o o o o s e o »
1111111111111:’11

~ARBRANREARSRNG

4766554545986563

SRERN2ABYRR=-[ING

4978565954397663

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

Edad
promedio:
9 afios

8 meses
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ESO\A SUXETO PAT erc o
1 10.2 8.19 1.24
2 1.2 6.2 1.24
3 7.65 7.33 1.08
A 8.07 6.28 1.29
5 9.3 6.51 1.46
COLEGIO ato. 6 10.93 8.3 1.31
7 12.95 8.77 1.48
DE Curso 8 6.93 6.06 1.14
9 9.65 7.16 1.35
LA de la 10 11.91 7.0 1.70
1 7.09 4.10 1.73
SALE escuela 12 7.57 7.17 1.06
? &= I -
: ¥ s
primaria 15 7.43 6.12 1.21
(Privada) 16 7.60 6.55 1.16
17 .77 5.05 1.
18 6.42 5.17 1.
19 4.25 4.2% 1.
2 6.32 .51 1.15
21 7.48 6.62 1.13
— s i L E
prosedio 2 8.05 .70 1.20
9 ofos L] 12.33 6.38 1.93
6 meses % 6.45 4.75 1.36
7 7.92 6.87 1.5
2 6.69 6.69 .
2 7.78 7. 1.11
30 9.96 6.63 1.50
ESCUELA CURSO SUXETD PAT P/C cAY
1 8.03 6.17 1.31
2 8.35 5.33 1.56
3 8.81 7.09 1.25
a 8.91 6.80 1.30
s 6.67 5.93 1.13
SANTO 6 7.3 5.54 1.3
7 8.3 6.73 1.2
HERWAND 6to. 8 8.19 6.34 1.9
9 6,84 5.53 1.28
10 1n.9 611 1.85
1 9.06 7.05 1.36
MIGUEL Curso 12 9. 6.41 1.42
13 7. 5.82 738
14 10.13 699 a3
15 ¥ 4 i
de la 16 8.93 6.67 1.3
17 5.96 4.74 153
(Pdblica) escuela }g ;’.2 gg 1 :g
20 10.42 7.70 1.36
primeria 21 10.09 a.24 1.23
2 8.08 5.58 1.48
= 11.45 731 1.63
24 10.27 7.78 1.33
25 8.23 6.20 1.33
2 .86 5.58 1.1
2 99 6.26 1.28
28 9.17 6.40 1.43
2 6.93 5.51 1.25
3 10.70 7.0 1.51
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ESDUELA CQURSD SUETO PAT PAC CAl
1 8.49 6.89 1.2
2 7.52 5.51 1.36
3 7.25 5.58 1.30
4 8.56 6.83 1.26
5 18.68 11.92 1.55
COLEGIO 6to. 6 13.27 8.3 1.57
7 7.81 6.09 1.9
OE 8 14.23 3.63 1.45
Curso 9 6.48 5.19 1.25
LA 10 10.00 7.49 1.3
" 9.79 .20 1.36
12 9.42 .40 1.48
SALLE de la 13 8.17 6.41 1.28
14 6.93 6.50 1.06
15 .19 6.45 1.45
16 46 7.29 1.14
escuels 7 9.57 6.72 1.45
18 8.9 7.33 1.2
(Privada) 19 .52 6.02 1.42
primaria 20 5.98 S.12 1.16
21 6.81 .08 .1
2 9.01 o 1.38
23 8.16 59 1.24
24 .29 53 1.14
25 .68 8.41 1.15
26 7.75 .28 1.56
27 7.43 6.31 1.15
28 9.26 7.01 1.32
2 7.86 5.73 1.34
30 7.84 6.3 1.28
—
FSCUELA xS0 SWETO PAUT PA [ 711}
1 11.83 6 1.90
2 8.81 7. 1.47
3 19.21 10.15 1.69
4 8.70 6.56 1.3
5 8.2 5.53 1.44
6 9.84 5.9 1.77
SANTO 7 9.45 7.17 .27
8vo. 8 6.74 5.60 .21
HERMAND 9 .88 S.14 1.58
Curso 10 9.16 6.% .41
MIGUEL n 8.12 5.9 1.38
12 7.25 5.39 1.33
de 13 7.47 6.27 1.19
14 8.96 6.33 1.42
15 8.88 5.88 1.51
16 7.00 5.89 1.19
17 11.54 7.92 1.47
18 11.90 8.44 1.42
; escuela 19 7.51 6.06 1.18
(Puwlica) 20 8.70 7.36 1.19
* 21 8.78 5.96 1.55
primaria 2 8.10 6.40 1.23
23 17”70 7.3 1.78
24 £.07 6,77 1.20
25 9.06 6.52 1.40
6 11,15 7.15 1.54
27 92.29 7.93 1.18
23 9.29 7.5 1.23
29 7.7 0 1.1
30 9.41 5.9> 1.53
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ESOUELA QRSO SIJETO PASTY PAC CAT
1 10.61 6.00 1.76

2 46 5.44 1.19

3 .63 5.1 1.31

4 +96 5.91 1.48

S5 8.07 6.37 1.27

6 8.24 5.06 1.64

7 10.40 6.64 1.56

COLEGIO 8 .06 5.35 1.31
8vo. 9 8.01 6.25 1.28

DE 10 12.03 7.90 1.54
1 9.76 6.93 1.42

LA Curso 12 7.37 5.42 1.37
13 9.42 7.26 1.29

SALLE de 14 7.91 5.79 1.41
15 8.97 5.84 1.54

la 16 11.18 7.64 1.46

17 <43 6.42 1.5

escuela 18 16.81 8.90 .89

19 10.29 6.83 1.52

(Privada) 20 9.05 6.77 1.35
primaria 21 9.50 6.16 1.56

22 7.78 5.96 1.33

sl 9.84 6.56 1.52

24 10.09 7.32 1.3

25 9.12 5.80 57

26 9.68 6.93 .40

27 8.52 6.57 1.30

28 8.46 7.00 1.5

29 11.66 6.75 .68

30 .65 5.74 1.16

ESCUELA QRSO SUXETO PAST P/c oAl
1 12.17 8.61 1.41

2 10.36 6.82 1.52

3 11.17 8.59 1.30

4 8. 43 1.47

; 5 10.77 6.36 1.69
ESCUELA 2do. 6 25.27 13.23 1.9
7 12.67 7.60 1.67

HERMAND Curso 8 10.66 6.53 1.63
9 11.24 7.59 1.48

MIGUEL de la 10 13.67 7.36 1.86
n 9.30 6.79 1.40

seoundaria 12 8.97 % 1.43

13 9.91 o 1.36

. 14 9.55 6.77 1.4
(Publica) 15 13.75 8.25 1.67
16 9.18 7.34 1.25

17 9.42 6.46 1.46

18 14. 7.21 1.94

19 7.11 8. 1.18

20 16.13 8.96 1.80

21 92.18 7.77 1.18

. 2 12.52 7.02 1.78
23 10.46 7.15 1.46

Edad 24 1.23 8.85 1.27
25 9.76 7.07 1.38

promedio: 26 15.46 7.27 2.13
27 8.92 6.482 1.39

15 aflos 28 16.76 9.51 1.76
5 meses 29 8.03 7.10 1.14
30 14.04 7.16 1.96
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ESCUELA CURSO SUJETO PAIT P/C can
1 10.22 7.34 1.39
2 16.67 8.33 2.
3 10.45 8.10 1.29
4 14.41 5.58 2.58
5 13.72 8.47 1.62
SANTO 4to. 6 13.38 7.59 1.76
7 10.57 6.16 1.71
HERMANO Curso 8 12.47 7.57 1.66
9 8.61 6.60 1.47
MIGUEL - de la 10 16.14 8.07 2.
n 9.75 7.31 1.33
. Secundaria 12 14.05 6.85 2.05
(Péblica) 13 10.30 8.24 1.25
14 12.60 7.56 1.67
15 9.16 6.66 1.38
Edad 16 23.08 9.88 2.33
17 7.47 7.02 1.06
promedio: 18 8.22 6.34 1.80
19 15.21 9.06 .68
17 afios 20 14.56 7.52 1.94
10 meses 21 23.92 13.52 1.77
22 17.64 7.96 2.20
23 10.09 7.80 1.29
24 12.13 8.82 1.38
ESCUELA CURSO SUZETO PAST P/C cAm
1 9.90 8.61 1.15
2 11.83 7.10 1.67
3 14,81 8.89 1.67
4 19.22 11.43 1.68
5 11.88 7.70 1.54
6 14.55 g.;g }'1/;
COLEGIO 0. 7 10.55 . .
" s pE ew s
SC 9 10. o .
we  aw 5 ER @ i
la n ’ 2 .
o 12 11.86 7.33 ; .gg
Secundaria 13 10.88 7. A
T S VO
15 9.5 . .
(Privdda) 16 11.34 6.84 1.65
17 11.96 7.97 1.50
18 1. 6.79 1.62
Edad 19 10.75 7.58 1.41
20 14.18 6.51 2.18
promedio: 21 14.10 8.05 1.75
22 13.87 8.76 1.58
17 afos 23 11.87 8.48 1.40
4 meses 24 9.08 7.32 1.24
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